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Antal svar 32 av 43 (svarsfrekvens 74 %)

Tillgénglig 2020-03-14 — 2020-03-28

Kontaktperson Nadina Laurent (nadina.laurent@neuro.uu.se), verksam vid
Blom Johansson: Logopedi

Kurs Fonetik T (5LN323)

Program Logopedprogrammet, termin vt20

Sammanfattning STUDENTGRANSKAD: MARTA BRUNNBERG
LARARKOMMENTARER: HARALD HAMMARSTROM

KURSFORANDRINGAR SEDAN FORRA ARET
1. Nygammal larare.

2. Allt forelasningsmaterial tillgdngligt fran start.
3. Rikare 6vningsflora och facit pa gamla tentor.

ARETS KURS

1. Kurslitteratur, labbar och foreldsningar har fungerat mycket
bra enligt eleverna.

2. Flera kommentarer i forslag till forbéattring i utvérderingen
ndmner att Lingvistik I och Fonetik I tentorna ligger fér néra
varandra och att fonologidelen (som ofta ses som svart) kom lite
for sent.

3. Som ldrare dr jag ndjd 6ver manga bra tentor och jag tyck-
te labtillfdllena gick bra (studenterna jobbade flitigt och fragade
vettigt). En viss handfull studenter syntes sparsamt till pa
foreldsningarna och efterfragade sedan hjilp med olika moment
och omtentatillfillen.

KURSFORANDRINGAR TILL NASTA AR

1. Se 6ver om en rockad i fonologimomenten ar mojlig.

2. Sla vakt om kursens schemaldggning sa att inte en vecka ”tas”
fran den av logopedprogrammets vidare planering (som skedde i
ar). Detta behovs for att maximera tidsrummet mellan Lingvistik
I och Fonetik I tentorna.

Paverka din utbildningStort tack om du besvarar enkéten. Kursutvirderingar dr ett stindigt
pagaende samtal mellan er studenter och de kursansvariga med syfte att ge er en sa bra utbildning
som mojligt. Saval positiva synpunkter som konstruktiv och saklig kritik valkomnas.

1. Jag tycker kursen var (Medel = 4,0, SD = 0,8) (1 = mycket dalig, 5 = mycket bra)
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2. Jag tycker att kursens svarighetsgrad var (Medel = 8,6, SD = 0,6) (1 = for lag, 5 = for
hég)

14 16

o -

for lag for hog

3. Beskriv kursens starka sidor (litteratur, lararinsats, uppligg, 6vningar, examination, maluppfyllelse,
administration mm). (Antal obesvarade = 2)

e Litteratur bra. Lararen kunnig.

e Braoch kunnig lirare. Intressant innehall och bra att ha gruppévningar. Ovningsdokument
med fragor och 6vningar efter varje foreldsning var ett bra koncept som kom vl till
pass vid 6vning infor tentan.

e Ovningarna var bra. Samt att liraren svarade snabbt pa mejl och att all material fanns
pa webben.

e Roligt 4mne, litteraturen var liten men relativt bra Lérare har god kompetens vad géller
fonetik Upplédgget var okej med tanke pa lingvistik kursen

e Lirarinsatsen var jattebra. Man fick snabbt svar pa mejl och han lyssnade och fixade
extra uppgifter nir vi fragade om det, mycket uppskattat! Bra och givande féreldsningar
och labbar. Litteraturen var bra. Tydligt uppliagg.

e Bra struktur, bra att kurslitteraturen fanns som PDF
e Laborationerna var givande. Upplédgget av foreldsningarna var vil strukturerade.

e Léraren har genomfort kursen bra. Det har varit bra med 6vningar och litteraturen har
varit tydlig.

e lirarinsatsen var bra, jag uppskattade att alla foreldsningar var upplagda i fértid sa man
kunde forbereda sig innan, och att det fanns manga tentor och manga 6vningsfragor
(MED FACIT!!)att jobba med.

e Tycker 6verlag att hela kursen var bra.

e Liraren gav allt vi behover for att kunna klara kursen framgangsrikt. kursens star-
kaste sida var foreldsningarna och grupplaboratoriet. Vi fick viktig information under
foreldsningar och labbgrupper som underldttade forstaelsen for sjidlva kursen och exa-
mination.

e Liraren dr toppen! Ovningarna/laborationerna gav mycket och béckerna relevanta och
anvandbara. Examinationen motsvarade mina forvantningar.

e Positivt att ldraren lade upp alla powerpoints innan foéreldsningarna sa att man kunde
ldsa in sig béttre infor lektionerna. Tycker ocksa évningarna pa uu var hjalpsamma infor
tentan. Uppskattar att vi hade en fragestund i slutet av kursen dér man kunde fa svar
pa sadant man undrar 6ver. Lararen svarade alltid snabbt pa Mail och var hjalpsam.

e fanns gott om Gvningar tillhorande till foreldsningar, dven exempeltentor. Litteraturen
var &ven den hjalpsam men absolut inte nédvéandig tycker jag. ldraren lyssnade och tog
in 6nskemal.

e Bra ldrarinsats, alltid snabb respons via mejl och alltid vildigt trevligt bemd&tande
under och efter foreldsningar. Bra litteratur och bra anvéndning av litteraturen under
foreldsningarna, man visste vad man skulle ldsa och det kédndes aldrig som att man
liaste nagot i onddan.
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o Allt var okej

e Lirarinsatsen var pa bra niva enligt mig. Léararen gjorde det vildigt bra med labora-
tionerna dédr man kunde testa sig fram etc. Lararen fanns dven dar alltid till hands om
man behovde hjilp. Svarade pa mail otroligt snabbt. Litteraturen var &ven bra. Skont
att litteraturen var pa svenska.

e Kursens starka sidor var definitivt ldrarens formaga att sétta sig in i studenternas
situation. Han gav oss alltid extrauppgifter nédr vi bad om dem och gav en lugnande
kénsla i stressade situationer.

e Tycker kursen har varit bra som helhet

e Lirarinsatsen var bra och évningarna var ocksa bra.

e Liraren var tydlig, personlig och pedagogisk i foreldsningarna. Jattebra.
e Ovningarna var vildigt lirorika

e Kursens starka sida &r tydligheten och ldrarinsatsen. Det framgick vildigt tydligt vad
man behover kunna for att kidnna sig sidker infor tentan.

e Jag tycker att kursens PowerPoint va jitte tydliga, man kunde enkelt hitta det man
soker.

e Jag tycker att ldrarens insats har varit bra. Han har kommit med bra forklaringar och
exempel. Lararen har haft ett bra uppligeg med bade foreldsningar och moment som
laborationer. Nagot som jag tyckt varit OTROLIGT bra med kursen &r att det har
funnits évningsuppgifter efter varje foreldsning som efter ett tag ocksa kommit upp
facit pa sa vi vet vad som &r rétt och hur vi ska tédnka. Det har varit en stor hjilp infor
examinationen. Examinationen tyckte jag ocksa var bra, en salstenta med bra fragor (i
storsta man). Att ha en ”fragestund” sista foreldsningen tyckte jag ocksa var bra och
gav mycket infér examinationen.

e Bra och tydlig koppling till litteraturen, tydlig information, bra dialog med ldraren. Bra
Svningar. Jittebra (och véldigt pedagogiskt) att flera saker togs om att man gradvis
gick in pa férdjupningar och kopplingar mellan omradet. Gav mig en tydlig forstaelse
for fonetik och en trygghet i &mnet.

e Bra och heltiickande litteratur. Ovningarna satte svara moment i fokus, kunde ladda
ned programmet hemma och 6va mer sen. Engagerad ldrare. Latt att hitta foreldsningar
och 6vningsmaterial.

e Bra uppligg och tydlig struktur. Ovningarna kindes relevanta infér examinationen.

e Kunnig och engagerande ldrare, bra med 6vningar, bra utformad tentamen. Tyckte
praat vad bra for att forsta vad fonetik handlade om.

o Att kursoversikten var tydlig, att alla foreldsningar och material lag inlagt pa stu-
dentportalen redan fran borjan och fanns tillgéngligt hela kursen, att ldraren hade ett
lagom tempo pa foreldsningarna och tog sig tid att svara pa fragor, att praktiska mo-
ment sdsom laborationer och 6vningar gjordes tillsammans pa plats. Lararen upplevdes
kunnig och gjorde foreldsningarna minnesvirda med tydliga exempel av varierande slag
(bilder, filmklipp o0.s.v.).

4. Beskriv kursens svaga sidor (litteratur, ldrarinsats, upplégg, 6vningar, examination, maluppfyllelse,
administration mm). (Antal obesvarade = 3)

e Lirarens formaga att kunna beskriva pa ett begripligt séitt mindre bra. Hade velat sett
mer tydlighet i undervisningen fran ldrarens sida och mindre %u201Dsuddighet %u201D.

e En del felaktig information som berodde pa lite slarv fran liraren men inget storre
problem da ldraren snabbt svarade pa Mail om man fragade nagot. Jag skulle géirna ga
pa nagra fler gruppévningar. Tiden blev lite knapp mot slutet av kursen och det kidndes
som att man skulle ha vilja ha lite mer 6vning pa vissa saker mot slutet.
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e Mer utformande beskrivningar pa presentationen, att utveckla mer. Kunde vara lite
%u201Dflummigt %u201D

e Stundtals vildigt koncisa forklaringar och det kindes ibland att lirare hade en ganska
slapp attityd dven om det inte var nagot fel pa kompetensen!

e Det hade varit bra om vi hade bérjat med fonologin och sédrdragsstrukturen tidigare
i kursen da det var helt nytt och ritt svart att greppa och ta till sig en vecka innan
tentan. Det hade ocksa varit bra med en labb dér vi fick 6va pa det.

e Det skulle uppskattas om till exempel sidrdrags tabeller och fonematiska regler introdu-
cerats lite tidigare under kursen.

e For néra inpa tentan i lingvistik.

e Jag tyckte att den allra svaraste delen var att identifiera fonologiska sidrdrag och bilda
fonologiska regler utefter det och det vet jag att manga strulade med. Ténker darfor
att det hade varit givande att fa ha en laboration déar vi 6vade pa det!

e Att de var sa kort i tid och att de var samtidigt som Lingvistiken, gjorde att de blev
lite mastigt.

e Ingen svaga sidor i kursen som jag kan pa peka pa.

e Vildigt brett pa nat vis och svart att veta i vilken d&nde man ens skulle borja. De
tva sista foreldsningarna borde kommit tidigare i kursen sa man hade fatt chansen att
ldra in det infor tentan. Den sista foreldsningen borde egentligen ldmna utrymme till
repetion och inte presentation av ny information néir man bara har nagra dagar pa sig
att lara in det.

e Vi kanske kunde ha haft &innu mer 6vningar pa sirdragstabeller.
e det gick lite fort ibland...

e Den enda svaga sidan med kursen var att repetitionsforelédsningen/fragestunden lag tva
dagar innan tentamen.

e Lisanvisningarna och examinationen var otydliga

e Jag tyckte att det mesta var bra. Uppldgget skulle kunna varit béttre upplagt da vi
gick igenom i borjan det basiska. Desto mer man gick in i kursen desto svarare blev
det men manga fran kursen och dven jag tyckte att vi gick igenom det allra svaraste 1
vecka innan tentamen. Det var oréttvist tyckte jag. Vi skulle ha fatt mer tid pa oss att
ga igenom det sista med fonologiska regler. Manga forstod sig inte pa det och inte jag
helller

e Vart sista delmoment innan examination var dven det svaraste. Vi introducerades for
det drygt en vecka innan examination, vilket var stressigt. Enligt mig och flera andra
i klassen kénde vi inte riktigt att vi hade koll pa den delen nir examinationsdagen
faktiskt var inne.

e Fonologi delen med sédrdrag kom for sent, hade problem med det pa tentan, vilket var
frustrerande, eftersom jag inte tycker att vi varken fatt tillrackligt med tid att sétta oss
in i det eller tillrdcklig pedagogisk genomgang hur man kan tillimpa sérdragstabellen
for att analysera sprakférandring.

e Litteraturen var svarforstaelig och uppligget var lite tajt

e Litteraturen var vildigt forvirrande och skulle aldrig ha gatt utan ldraren. Léraren
svarar pa mail med datorn uppkopplad mot projektor i Ihresalen. Det har gjort att jag
inte vill skicka mail till honom med saker som varit viktiga for mej att meddela. Jag
vill inte att andra ska ldsa dem.

e Tyvirr var foreldsningarna ganska otydliga
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Kursens svaga sidor &dr nog uppliagget. Det var vildigt stressigt och pafrestande att lidsa
denna kurs sida vid sida av lingvistiken och i borjan &ven LY. Detta resulterade till att
inldrningen inte blev lika optimal for oss studenter.

Det jag tyckte var kursens svaghet dr ju att tentan lag sa néra inpa lingvistik tentan

Laborationerna. Jag hade 6nskat mer engagerade laborationer fran lérarens hall med
mer hjialp och tydliga forklaringar. Laborationerna fick vi géra mest pa egen hand
utifran forklaringen pa ett papper och med hjilp fran varandra. Att vi kunde diskutera
med varandra tyckte jag var bra men jag hade velat fa mer hjilp och forklaring fran
lararen under laborationstillfillet, samt en genomgang efterat sa vi vet om vi gjort rétt
eller inte. I examinationen tyckte jag att fragorna dér vi skulle kryssa i om det var sant
eller falskt var ganska ”okinda”, nagot jag inte kinde mig alls bekant med.

For lite tid dgnades at Fonologi/det kom for tétt in pa tentan, och det var sedan en
fraga som gav mycket pa poéng pa tentan. Hade gérna fatt mer genomgangar eller fler
ovningstillfallen géllande detta. Tyckte att de andra delarna i kursen véndes och vreds
pa sa att jag verkligen forstod och det kénns trist att kdnslan d&r den motsatta med
fonologin.

Géstforeldsningen var tyvérr inte supergivande. Det hade sékert varit intressant i en
mer ingaende typologikurs.

Behovda aldrig anviinda kurslitteraturen(egentligen inte daligt).

Det kunde ha varit en mer strukturerad introduktion, i bérjan av kursen var det li-
te svart att navigera sig i ett vildigt nytt &mne och forsta helhetsbilden av vad det
handlade om.

Ibland fungerade inte olika datorer i datorsalen och det blev lite virrigt fér de inte var
maérkta.

5. Vad skulle kunna gora kursen béttre? Skriv endast forslag som du inte redan har skrivit ovan.
Upprepa ingen text och syfta heller inte tillbaka pa tidigare text. Néar kursutvirderingen
stdangs kommer allas svar pa fraga 1, déarefter allas svar pa fraga tva. Dina svar blandas
alltsa med alla andras svar. (Antal obesvarade = 12)

Gallande framforallt spektogram och lab. Har behovs forst en mer utforlig introduktion
vad det handlar om att kunna %u201Dlésa av [jud%u201D i ett spektogram. Alltsa en
genomgaende foreldsning inom dmnet innan man sétter sig i ett labrum.

Utforma mer presentationerna. Och ha mer gruppévningar under foreldsningar sa att
man kan jobba mer med fragorna.

Att ha ett eller tva seminarium eller fler labbar hade varit hjilpsamt fér kursen. Dar
diskussion kring amnet sker och lite mer nidrmre lararinteraktion!

Att tentan i Fonetik 1 och Lingvistik 1 ligger s& téatt intill varandra var stressande.
Nej. det ar inget jag skulle &ndra.

Léttare att fokusera pa kursinnehallet om man slapp ha tva olika kurstentor inom loppet
av 6 dagar. Omojligt att tentaplugga parallellt till tva olika kurser for att inldrningen
ocksa ska bli bra och inte bara infor tentan.

mojligtvis att inte ldgga tentamen fonetik sa néra lingvistiken. det var valdigt svart att
lagga upp sitt studiearbete...

Tydlighet
Det jag inte har ndmnt ovan som jag ténker ndmna hédr ar att det &r inte schysst
att ligga en repitionstillfille 2 dagar innan tenta. Vi har lidst lingvistik parallellt med

fonetik och i lingvistik fick vi 1 och halv vecka innan tenta var repitionstillfalle som jag
tyckte var lagom tid innan s& man kan stélla alla sina fragor. Tack pa férhand!
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e Att ha labb pa sdrdragstabellen, att ha mer pedagogisk genomgang pa hur den kan
tillampas och fler relevanta 6vningsuppgifter med facit sa att man faktiskt kan lira sig
hur man kan tillimpa den.

e Lite lingre tid da kursen blev sa tajt och de var mycket att lira in.

e Finna ny litteratur som har ett mer strukturerat uppligg. Agna fler forelisningar for
fonologin samt en labb. Eller korta ner pa vad vi ska lidra oss inom det. Det var alldeles
for mycket, for snabbt pa for kort tid.

e Att kunna tentera olika delar av tentan istéllet for att ha alla delar i en och samma
tenta. Detta underldttar enormt mycket och ifall man skulle riskera fa omtenta pa en
specifik moment s& ska man da inte behdva tentera om resterande delar utan enbart
den delen man inte klarat.

e fler repetitions tillfallen..

e En liten korrigering av uppléigget pa foreldsningarna vad géller ”distinktiva sérdrag”
och ”fonologiska regler och siirdrag”. Jag upplevde dessa moment/dvningar som nagot
krangligt och svart sa det tycker jag bor tas upp tidigare i kursen och inte veckan innan
examination. Det momentet krivs mer tid att sétta sig in i sa det hade underlittat om
det var tidigare i kursen. Det skulle kanske vara bra med nagot 6vningstillfille ocksa i
kursen, dér vi utover laborationen skulle kunna fa forklaringar och mer forstaelse i saker
som &r krangliga och mojligtvis att moment som ”distinktiva siardrag” och ”fonologiska
regler och sérdrag” kan gas igenom under ett sadant 6vningstillfille.

e Fler 6vningstentor och fler facit att rétta mot.
e Har inget att tilldgga.
e Inget specifikt, generellt sett en bra kurs.

e Kanske nagra ytterligare 6vningstillfallen. Fonologimomentet och sirdragsreglerna gicks
igenom for snabbt.

e Det vore bra om studenterna uppmuntrades att férsoka hitta nagon som vill byta tid
om de far forhinder till labbarna, sa att det inte blir fullt och nagon som faktiskt tillhor
gruppen som har labb-tiden blir utan. Kanske kan det i sa fall finnas ett diskussionsfo-
rum pa studentportalen med det &ndamalet. Det vore &dven bra med tydligare mérkning
pa de datorer som inte fungerar i datorsalen.

Tack for dina svar!

LikabehandlinglIfall du nagon géang under kursen (eller programmet i 6vrigt) har kint dig diskri-
minerad eller sirbehandlad &r du valkommen att mejla nadina.laurent@neuro.uu.se som &r pro-
grammets ombud for lika villkor eller ringa henne pa 018-471 47 48. Alla drenden behandlas kon-
fidentiellt. Du har &ven mojlighet att skriva anonymt om hiindelsen/-erna i terminsutvirderingen.
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