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KURSFORANDRINGAR SEDAN FORRA ARET
Vi introducerade flera diskussionsseminarier dar studenter skulle
ga igenom svara begrepp.

ARETS KURS

1. Om man jamfor kursvirdering 2017 med samma gjort i 2016,
Okade betyget bra kurs och uppskattning av svarighetsgraden
minskade. Sa det &r vért att ga i samma riktning som introdu-
cerades denna gang, alltsa ha diskussionsseminarier kvar.

2. Samtidigt skulle det vara bra att introducera mer formellt struk-
tur pa seminarierna, eftersom en del klagomal rérde just struktu-
rering pa dessa. Vidare kan det tolkas att seminarierna #nda var
till stor nytta med tanke att fran forsta gangen klarade de flesta
i klassen.

3. Tenta av manga uppskattades som svar, de objektiva resultaten
tyder pa att det var inte det i verkligheten. 33 personer som skrev
tentan och bara 3 som har blivit underkénda. Detta blev en stor
skillnad i jamforelse med 2016 kursen. Men tentans struktur har
nagot forédndrats sedan tidigare ganger.

4. Kurslitteratur. Denna bok dr omfattande men det finns inte en
bra bok pa svenska som tédcker utvecklingspsykologi omrade pa
ett tillfredstillande sétt. Sa vi ska fortséitta med denna bok i alla
fall ett tag till, men ska halla 6gonen Gppna.

KURSFORANDRINGAR TILL NASTA AR

1. Seminarier. Vi kommer att fortsdtta med diskussionsseminari-
er. Samtidigt tanken &r att introducera mer formellt struktur pa
seminarierna, eftersom en del klagomal rérde just strukturering
pa dessa.
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2. Tenta. Losningen till nésta gang kan vara mer tid som dgnas at
forklaringar vad som studenter kan férvinta sig pa tentan.

Paverka din utbildningStort tack om du besvarar enkéten. Kursutvirderingar dr ett stdndigt
pagaende samtal mellan er studenter och de kursansvariga med syfte att ge er en sa bra utbildning
som mojligt. Saval positiva synpunkter som konstruktiv och saklig kritik valkomnas.

1. Jag tycker kursen var (Medel = 8,4, SD = 0,9) (1 = mycket ddlig, 5 = mycket bra)

0 1
mycket dalig mycket bra

2. Jag tycker att kursens svarighetsgrad var (Medel = 3,5, SD = 0,6) (1 = for lag, 5 = for
hég)

12

- e
0 0 1

for lag for hog

3. Beskriv kursens starka sidor (litteratur, lararinsats, uppligg, 6vningar, examination, maluppfyllelse,
administration mm). (Antal obesvarade = 1)

e Kunniga foreldsare, gott om vningar

e Foreliisare A var en jittebra forelisare! Och jag tyckte om barnobservation seminariet-
det gav mkt.

e Det ar ett vildigt intressant &mne, och det kidnns relevant och viktigt for oss.

e Jag tyckte foreldsningarna var jatteintressanta och bra, speciellt foreldsningen om an-
knytning.
Jag uppskattade att huvudforelisaren OK hade ett genusperspektiv pa sina foreldsningar.
Tyckte hon hade rimlig niva pa foreldsningarna och var en bra och rolig lirare (férutom
tentan)

e Foreldsningarna var vildigt bra strukturerade och intressevickande, framfor allt nér
foreldasningen rorde ett kapitel och var tydligt kopplat till kursboken.

e Intressanta foreldsningar, foreldsare O var duktig pa att prata engagerande! Bra 6vergripande
bok men ganska langdragen...

e Mycket intressanta foreldsningar och bra med seminarium. Spannande kurs med forsta
barnobservation.

e Vildigt bra foreldsare och bra att ha lektioner att diskutera kapitel ur boken.

e Bra foreldsningar. Powerpointsen var for det mesta informativa och bra, dvs lagom
mycket text.
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e Helt okej kursbok. Bra med gistforeldsare som foreldser i sitt specialdmne.

e Foreldsningarna var mycket bra, téckte mycket och gav stor forstaelse for de olika
delarna.

e Jittebra foreldsare, tyckte att upplagget var bra samt det att vi hade varje vecka obli-
gatoriska seminarier. Tentafragorna var intressanta och tvingade oss att tdnka utifran
alla kapitel vilket var en rolig utmaning.

e Kurslitteraturen var ok, boken var ganska bra med ” conclusions” och sammanfattningar
i slutet av varje kapitel. Alla foreldsare har ocksa varit jittebra, powerpointsen var bra
som de hade. De hade mycket text sa att man inte behévde anteckna allt de sa. Det var
bra med seminarier till varje kapitel och att man blev indelade i sma grupper. Kursen
var vildigt bra overlag.

e Engagerade forelédsare, intressant d&mne.
e Intressanta foreldsningar, roligt seminare om arga och ledsna barn.

e Vi hade nagra forelisare (till exempel A & hon som héll i sprakutveckling) som verkligen
var toppen! Vil forberedda, bra pa att forklara vid oklarheter, struktur & tydlighet.
Onskar att vi hade haft dem som forelédsare i flera omraden.

Seminariet om ledsna & brakiga barn var vildigt intressant och givande - bra upplégg!
Vildigt roligt med barnobservationerna ocksa!

e Mycket intressant &mne som man mérker har stor betydelse for forstaelsen av var
utbildning. Bra med mycket foreldsningar.

e Jitteintressanta foreldsningar med bra foreldsare. Barnobservationen var vildigt rolig
att gora. Seminariet med brakiga och ledsna barn var bra.

e Tycker att seminarierna i grupperna var bra, om man hamnade i en grupp som vill f&
ut nagot utav det.

4. Beskriv kursens svaga sidor (litteratur, ldrarinsats, uppligg, 6vningar, examination, maluppfyllelse,
administration mm). (Antal obesvarade = 1)

e Litteraturen var ganska langdragen, mycket utfyllnad. Kunde motsvarats av en mer
kompakt bok pa svenska med samma innehall.

e Jag anser att om man var tvungen att gora komplettering fér missat seminarium, sa
var dessa kompletteringar helt orimligt stora om man ténker utifran seminarierna och
vad man gjorde pa dem. Jag anser dven att flera av tentafragorna inte hade tagits upp
under foreldsningarna och detta tycker jag &r mkt mérkligt... Kdndes som att manga
av forelisarna (forutom A) liste sina PowerPoints utantill.

e Fragorna pa tentan representerade inte de viktiga bitarna fran kursen. Om man har
esséfragor sa bor fragorna ocksa vara bredare, inte detaljfragor om vad ett ord betyder
t.ex. Véljer man att ha esséfragor sa bor det viktiga vara att visa att man kan anvénda
begrepp och resonera, och sétta in det i ett sammanhang. Det var stor skillnad pa
kvaliteten pa foreldsningarna, vissa var vildigt bra andra inte alls bra.

e Kurslitteraturen var intressant men alldeles for babblig och langrandig.

Seminarierna k#indes som bortslosad tid, beroende pa vilka man hamnade i samma
grupp med. Om det var nagon i gruppen som innan ldst psykologi gick det lidttare
annars kidndes det som bortkastad tid. Det &r svart att diskutera fritt om saker man
dnnu inte kan.

Tentan hade alldeles for manga irrelevanta fragor. Vi pratande jéittemycket om intelli-
gens, anknytningsteorier, fordldrastilar och Piaget pa foreldsningarna. Inget av det kom
pa tentan. Istéllet kom det flera fragor som det stod ett litet stycke om i en 1000-sidig
bok och som vi inte tagit upp pa foreldsningar. Det tycker jag inte ar okej. Dessutom
sa O.K till flera av oss att man skulle komma langt pa att kunna sammanfattningarna
i boken, det var tyvéarr inte sant.
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e Kurslitteraturen var extremt tjock, mastigt med information och védaildigt babblig.
Den var bra med sina exempel men allt blev lite for mycket. Seminarierna var inte heller
sa bra upplagda #ven om man hade chans att diskutera boken hade lite fragor eller
dylikt hjalpt till. Examinationen var enligt min mening inte bra!! Den hade detaljfragor
man kunde hitta i ett litet stycke (14s; nagra meningar) i boken som féreldsarna inte
ens namnt. De allra storsta teorierna och annat som under kursens gang antytt vara
viktiga fanns inte med. Det var inte en tenta som testade kursen utan ville till mesta
del sdtta dit folk som inte lidst de 600 sidorna i boken.

e -Seminariumen (férutom det om brakiga barn mojligtvis) var véldigt ostrukturerade;
tycker det &ar trakigt att lararen inte forberett nagot alls utan att vi bara ska sitta och
”diskutera kapitlen och stélla fragor till varandra” - kdnns som att man likval kan gora
det hemma. Tycker inte jag fick ut nagot av dessa seminarium 6ver huvudtaget och kan
inte fatta att vi hade 5 likadana seminarium av denna typ. Var ocksa en vildigt stor
kompletteringsuppgift ifall man missade ett seminarium, vilket inte riktigt motsvarande
kvalitén pa seminariet. Trakigt! -Tentafragorna kéndes plockade ur luften; kom fragor
som kéndes ganska ovésentliga i det stora sammanhanget. Tentan var svarare én sjélva
kursens innehall (dirav har jag graderat kursens svarighetsgrad som 4 av 5)

e Kurs litteraturen, alldeles fér mycket och mycket ord svammel bara. Inga klara mal
sattes upp eller klargjordes av kursansvarig. Tentamen var en chock, da inget vi gatt
igenom pa seminarium och foreldsning kom pa testet. Skiljde sig mycket i niva fran
tidigare ar.

e Tentan motsvarade inte kursens innehall. Fokus skulle i sa fall varit annat pa lektioner-
na.

e Boken ér alldeles for tjock och for att hinna ga igenom alla boken kapitel hade det
behovts flera veckor dn vad vi hade. Nér vi sedan fick skriva tentan sa visar det sig att i
princip alla fragor baserats pa delar ur boken, som ldraren inte har prioriterat eller alls
pratat om pa foreldsningarna. Tentafragorna var alltsa daligt representerande av det
som vi i stora drag har lagt krut pa under foreldsningarna. Sedan har kursen innehallit
obligatoriska seminarium. Dessa har varit mindre bra da det inte fanns nagon struktur
pa dem, inga fragor att utga ifran, endast ca 3 stora kapitel som vi fritt fick prata om i
sma grupper. Da det inte fanns nagon ram fér seminariumena sa blev det ofta att man
bara satt och inte visste vad man skulle ga igenom. Da var det béttre i anatomikursen
dér det var icke-obligatoriska seminarium men som hade instuderingsfragor.

e Tentan motsvarade inte det vi gatt igenom i kursen och vad vi blivit férberedda pa att
skulle kunna komma (ex. bara en fraga fran ca 5 gamla tentor i de gamla tentorna var
det en fraga per kapitel,det var det ej i var. De skulle ha kunnat férbereda oss pa att
de byter system.. ldraren berattade hur vi skulle ldsa boken, men tog med helt andra
saker till tentan). Seminarierna skulle ha behovt vara i slutet av kursen sa linge man
laser till tenta. Eftersom kapitlen var pa engelska och vildigt langa, fanns det ingen
chans att man skulle ha hunnit ldsa alla! —; man fick inget vettigt gjort pa seminariet.
Géllande kurslitteraturen var det daligt att det stog vi skulle anvinda tre bocker, men
s& anvinde vi bara en (de var dessutom dyra).

e Tentan var enligt mig véldigt oréttvist utformad. Med tanke pa att vi fatt info om
att utga fran gamla tentorna och sammanfattningarna i boken sa blev man vildigt
chockad ndr man satt och skulle skriva tentan. Tidigare ar har tentorna varit utformade
med en eller tva fragor fran olika kapitel i boken sa vi forutsatte att vi skulle kunna
lite lagom djupgéende om alla delar. Men nér majoriteten av fragorna handlade om
sprakutvecklingen var det inte riktigt det man var férberedd pa. Manga av fragorna
hade vi inte ens tagit upp pa foreldsningarna. Dérfor tycker jag att tentan var oréittvist
utformad da vi blivit vilseledda genom att vi fatt tipset i borjan av kursen att det skulle
vara som tidigare ar.
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Jag tycker dven att seminarierna var ostrukturerade. Hade varit mycket béattre att ha
grupparbeten med fragor som vi hade pa Anatomi kursen, gav otroligt mycket mer &n
vad seminarierna pa denna kurs gav.

e Kommunikations problem med CD-ansvariga. Litteraturen var vildigt krdvande, men
intressant. Malet med kursen kindes lite flummig och tentafragorna pavisade det ocksa.
Som en baskurs skulle man ténka sig att huvudmalet &r att kunna helheter, grun-
der och teorier men nagra tentafragor var definitionsfragor som togs aldrig upp pa
foreldsningarna och fanns endast i ett litet stycke i var 600 sidors stora kursbok.

e Det hade varit skont med en bok pa svenska eftersom jag vet att det fanns en, man
kunde haft bada kanske. Tentan var jatteorattvist gjord! Det var fragor pa begrepp
som vi inte har tagit upp eller som ens ndmnts pa foreldsningarna eller 6verhuvudtaget
under kursens gang och eftersom boken var pa typ 600 sidor sa utgar man ju fran
foreldsningarna och letar sen upp i boken. Det var ungefar 3-4 fragor av 11 som vi
aldrig gatt igenom och inte tog upp pa foreldsningarna utan som bara stog i boken,
som kom pa tentan. Det &dr vildigt oréttvist eftersom det dr omojligt att ldsa hela
kapitlen i hela den boken. Nistan alla de gamla tentorna vi kunde kolla pa tog upp mer

e Instruktionerna under seminarietillfillena for ”eget arbete” var oklara. Hade behovt
tydligare instruktioner till vad som skulle gas igenom pa dessa seminarium. Dessa se-
minarium skulle behandla kapitel ur boken som vi ej hade foreldsning av. Men eftersom
det inte fanns nagon tydlig rod trad var det svart att forsta vad man skulle ldgga fokus
pa i kapitlena. Hade varit béttre med instuderingsfragor eller liknande!

e Litteraturen va dalig o alldeles fér mycket for att hinna liara sig ordentligt, seminarier-
na(férutom A:s semninare) va oplanerade och meningslésa. Att bara boka ett klassrum
o siga ”prata om kapitelrna i sma grupper” i 4 timmar &r inte hallbart. Ett missat
semninare innebar 2,5 A4 text vilket inte va popurtionelligt i férhallande till hur lite vi
faktiskt gjorde pa semninaret i sig.

e Boken var vildigt ”"babblig” och dirfor ganska jobbig att ldsa, kénns som att det borde
finnas en béttre bok? Det var pa ett sétt ganska jobbigt att vi hade s4 manga olika
foreldsare i de olika omradena, det var vildigt osynkat mellan de olika foreldsarna och
hoppigt mellan olika omraden, upprepningar och ibland glapp. Men bra for att de kunde
sina omraden bra. Var huvudldrare i kursen kéndes ofta véldigt oférberedd och dérfor
uppdaterades SP viildigt ojamnt vilket var lite jobbigt nér vi liser sa intensivt under
en kort period. Jag skulle ocksa 6nska foreldsningar som var lite mindre burdusa och
med firre svordomar.

e Otydlig guidning under seminarier, jag hade velat att ldraren var mer involverad och
styrde dessa moment sa att man kunde fa mer forstaelse for &mnet. Kompletteringsupp-
giften alldeles for otydlig. Hade 6nskat mer och tydligare riktlinjer till vad man skulle
fokusera pa da det var enormt manga kapitel i kurslitteraturen som skulle studeras pa
kort tid, vilket kidndes enormt mastigt, darfor ocksa svart att fa ett hum om hur ten-
tamen skulle se ut och kindes dérfor osdkert. Skulle 6nska farre obligatoriska moment
dar momenten istéllet var mer strukturerade.

e Tyckte tentan var daligt gjord. Tyckte inte den utgick fran foreldsningarna i princip
overhuvudtaget. Vi fick gamla tentor att plugga pa, men den tentan vi fick liknade inte
de gamla alls. Boken inneholl véldigt mycket information och det var véldigt svart att
veta vad som var viktigt att plugga pa. Vi fick inga instuderingsfragor vilket var synd,
hade kanske kunnat ga att ha pa seminarierna vi hade da dessa kéndes lite innehallslosa
och oklara.

e Det jag tyckte stack ut, som var en vildigt svag sida, var tentan. Jag ansag att fragorna
inte var relevanta, da det kom fragor som knappt hade tagits upp eller som inte var
nagon stor grej inom utvecklingspsykologi. Néistan inget av dem stora huvudgrenarna
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kom med och kdnns som man inte fick visa vad man hade lart sig genom kursen, alltsa
att knyta ihop sécken. Utvecklingspsykologi handlar ju &nda om utvecklingen fran liten
till stor.

5. Vad skulle kunna gora kursen béttre? Skriv endast forslag som du inte redan har skrivit
ovan. Upprepa ingen text. (Antal obesvarade = 5)

Skulle uppskatta mer djupgaende om olika teorier och modeller, evolutionspsykologi,
psykoanalys, Freud, Jung etc

Diskussionsfragor till seminarierna. Att fokusera pa bitar som &r speciellt viktiga for
oss. Bittre genomgang av diagnoser som t.ex ADHD, som kénns véldigt relevant for
oss (men det kanske kommer vid senare kurser.)

Seminarierna hade behovt fragestéllningar eller instuderingsfragor att ga efter.

Det skulle vara schysst om den som gor tentan har en dialog med géstforeldsare om vad
som tagits upp pa deras foreldsningar.

Hade velat att tentan var utformad som tidigare tentor. Da stod fragorna under rubri-
ker, sa att man kunde fa en hum om under vilket omrade hon ville ha svar pa.

Lite béttre upplagda seminarier samt en tenta som testade storre delar av kursen annars
en forklaring i forviag vad som kommer satsas pa.

Klarare mal. litteratur pa svenska. Manga engelska uttryck testades som hade kénts
béttre att kunna pa svenska. Hemtenta skulle vara att foredra i denna kurs, ldttare att
fokusera pa de viktiga teorierna.

Ha foreldsare som inte stressar igenom foreldsningarn samt till om vi ska testas pa
sprakutveckling frimst kan ju det vara bra att foreldsningar handlar om det.

Gor

Foreldsningarna var helt bra eftersom de tangerade boken, men om man i tentan nistan
bara fragar sant som inte tagits upp pa foreldsningarna, kinns det som att man maste
ta en funderare 6ver vad man ska ha med pa foreldsningarna.. Psykologi ar ett vildigt
svart &mne att greppa om man aldrig list det forut, sa déarfor borde denna kurs vara
lite ”mildare” eller sa borde man ha en liten introkurs.

Ge tydligare anvisningar infor tentan. Sdger man ”utga fran gamla tentor” sa ska man
kénna att man gjort bra ifran sig pa tentan nir man pluggat noggrant pa varje kapitel
och kdnner att man har koll pa den kunskapsnivan som kréivdes aret innan. Tentan ska
inte vara ett sétt att sidtta dig ambitiosa studenter som verkligen jobbar for at klara sig
pa tentorna.

Det skulle vara roligt med inlamningsuppgifter som paminner om tentafragorna vi hade.
Det vore utmanande och tankevickande, samt skulle det hjilpa infor tentan. Dessa
skulle man kunna véxla med nagra seminarier dir vi satt och diskuterad.

Vi kunde fatt instuderingsfragor att plugga pa viktiga begrepp eller iallafall fatt spe-
cifika fragor att diskutera pa seminarierna. Denna kursen hade ocksa blivit battre och
man hade fatt ut mer av den genom en stérre hemtenta &n en salstenta.

Hade velat ha mer inriktning pa hur logopeder kan ha nytta av utvecklingspsykologin
inom yrket. Saklart forstaeligt att vi maste ha en allmén psykologikunskap, men kénns
som att det t.ex. ar viktigare for oss logopeder att ha kunskap om sprakutvecklingen hos
ett barn dn att kunna exempelvis tre olika utvecklingsteorier kring moralutveckling...
Sa mer fokus pa sprak och mindre pa olika gubbar och deras teorier!

En annan bok och battre utformade seminarium.

Seminarierna rorande foreldsningar och boken var riktigt daliga! Vi kom dit och det
fanns ingen struktur inga fragor eller nanting. Liraren satt mest med sin telefon och
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kunde absolut hjélpt till att géra seminarierna mer innehallsrika. Vi blev indelade i
grupper for att under tva timmar diskutera 6 kapitel och hade man otur kunde man
hamna med enbart personer som inte ens lidst & bara pratade om annat. Hade varit
sjysst med ett uppligg eller om det inte varit obligatorisk nérvaro. Aven komplette-
ringarna for missat seminarium var riktigt orimliga med tanke pa hur seminariena sag
ut pa plats.

e Instuderingsfragor eller nagon hint om vad som &ar viktigt att kunna och sedan f6lja det
pa tentan hade varit bra.

6. Lotteri (Antal obesvarade = 3)

17

Jag vill vara

med i lotte...!

1 Jag will vara
med i lotteri-
et med chans
att vinna 500
kronor i kurslit-
teratur eller en
biobiljett!

OBS, dina svar forblir helt anonyma.
Tack for dina svar!

LikabehandlingIfall du nagon gang under kursen (eller programmet i 6vrigt) har kint dig diskri-
minerad eller sirbehandlad &r du vilkommen att mejla nadina.laurent@neuro.uu.se som ar pro-
grammets ombud for lika villkor eller ringa henne pa 018-471 47 48. Alla &renden behandlas kon-
fidentiellt. Du har &ven mojlighet att skriva anonymt om héindelsen/-erna i terminsutvéirderingen.
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