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SAMMANSTALLNING AV KURSVARDERING FOR FONETIK II (3LG115)

Sammanstélld 2018-02-26

Antal svar 17 av 30 (svarsfrekvens 57 %)

Tillgénglig 2017-11-21 — 2018-01-23

Kontaktperson Nadina Laurent (nadina.laurent@neuro.uu.se), verksam vid
Logopedi

Kurs Fonetik IT (3LG115)

Program Logopedprogrammet, termin ht17

Sammanfattning

LARARKOMMENTARER: EEVA KLINTFORS, STUDENT-
GRANSKAD: SARA JANSSON

KURSFORANDRINGAR SEDAN FORRA ARET

1. HT-16 bedémde studenterna kursens starka sidor till: lararen,
boken, labbarna, foreldsningarna, bubblorna, SI, och kursens sva-
ga sidor till: tentan var for svar. Eftersom jag holl med om att en
del av fragorna pa tentan var lite av hemtenta-karaktér (bl a en
fraga om modellering av en vokal som vi inte 6vat pa), och att jag
knappt hade fragor om baskunskaper &ndrade jag tentaformatet
sa att den nu bestod totalt om 60p (4.5hp) med tre delar:

-Del 1: 10st baskunskapsfragor med en (a) och (b) del vérd 1p var
(tot 20p),

-Del 2: 4st fragor om talproduktion/modellering 4 2, 3, 5 respek-
tive 10 p (tot 20p),

-Del 3: 4st fragor om snickan/talperception & 2, 3, 5, respektive
10 p (tot 20 p).

2. Jag lovade ocksa efter (HT-16) da kursen gavs férra gangen att:
-undersoka mojligheten att genomfora elektronisk tentamen (for
bittre tydlighet),

-gbra i ordning en exempeltenta som béttre stimde Gverens med
kursmalen,

-sammanstéilla de 1osa handuterna till ett Ovningshifte att
kopa/sjdlv skriva ut fran SP -ligga till nagra regelritta
foreldsningar som komplement till arbetet i héftet

Jag #ndrade kursen i samtliga (ovan) avseenden denna termin
(HT-17).

3. Vi hade ingen SI (supplemental instruction) pa denna kurs
sasom det var HT-16.

ARETS KURS

1. Arets kurs var mycket bra! Positiva och engagerade studen-
ter vildigt kul! Jag forelaste traditionsenligt pa cirka 10 av 12
tillfdllen varvat med arbete i héiftet och genomgangar. De tva sista
tillfdllena anviindes till att jobba klart i héftet/ genomgangar av
dessa Ovningar. Allt flot pa bra enligt plan. I kursvirderingen
oser studenterna berém 6ver min ldrarinsats véaldigt gladjande
och rorande! &#128522;

2. Aven laborationerna fungerade bra (jag funderar om transkrip-
tionslabbarna &r lite for trakiga men det verkar vara nagot som
studenterna har behov av).
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3. Ett onskemal fran min sida vore att for en gangs skulle ordent-
ligt hinna gé in pa Kvantalteorin (detta brukar alltid bli kvar sist,
man maste ha ldrt sig allt om réormodeller/nomogram dittills och
kréver alltsa lite mer tid).

4. Tentans utformning var jag ocksa nodjd med. Baskunskaps-
fragorna var jag orolig alla skulle fa alla rdtt pa. Jag hade med
endast en ténka-till-extra-mycket fraga (den sista fragan) dér man
skulle applicera sina kunskaper i en ny kontext, resten gick det att
plugga sig till (t ex typologi, anti-formanter, érats anatomi etc).
Synd att studenterna endast delvis verkade halla med mig om ten-
tans uppldgg nagra tyckte att fragorna var oklara (vilka fragor
var de?), samt att den sista fragan var for svar. Det blev 7 U av
30 med 50% G-grins (vilket jag nog bor hoja till 60%).

KURSFORANDRINGAR TILL NASTA AR

Det &r svart att ha genomgangar bade fore, under och efter ar-
bete i haftet. Foreldsningarna funkar ju som genomgangar fore,
sedan jobbar vi i hiftet, och stannar upp da och da efter limpliga
avsnitt det dr nog alltid jobbigt att sédtta sig in i nytt materi-
al oavsett hur mycket introduktion man far. Jag har svart att se
hur man skulle gora annorlunda for att gora béttre. Pa det stora
hela planerar jag att genomfoéra kursen som forut. Inga konkreta
forslag pa dndringar. Onskar jag kom pa hur paverka studenterna
till att lasa i kurslitteraturen under kursens gang. Kanske en dug-
ga mitt i kursen eller studentredovisningar av delar av materialet
vid antal tillfdllen under kursen?

Paverka din utbildningStort tack om du besvarar enkéten. Kursutvirderingar dr ett stindigt
pagaende samtal mellan er studenter och de kursansvariga med syfte att ge er en sa bra utbildning
som mojligt. Saval positiva synpunkter som konstruktiv och saklig kritik vialkomnas.

1. Jag tycker kursen var (Medel = 4,4, SD = 0,6) (1 = mycket ddlig, 5 = mycket bra)
8 8
0 0 . I
mycket dalig mycket bra

2. Jag tycker att kursens svarighetsgrad var (Medel = 3,3, SD = 0,6) (1 = for lag, 5 = for

hég)
10
B e @
0 1 0
for lag for hog
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3. Beskriv kursens starka sidor (litteratur, lararinsats, uppléigg, 6vningar, examination, maluppfyllelse,
administration mm). (Antal obesvarade = 1)

e Liraren- engagerad och duktig! Hjilpsam. Laborationerna mycket givande. Ovningshiifte
mycket bra och uppskattat!!

e Bra bok bra labbrationer och en underbar larare

e Allt ovan dessutom ldrarens upprepning av foregaende lektion i fall om man har missat,
forklaringar av svara begrepp o metoder. Forstar totalt hur svart det ar att skaffa sig
visa kurslitteratur och det &r dérfor gor hon det en online tillgdngligt. Att ha tenta
efter jul &r bést.

e Foreldsaren &r engagerad och gor &mnet roligt! Bra foreldasningar, labbar och ppt.
Uppskattade mycket att foreldsaren innan varje ny foreldsning snabbt repeterade vad
vi gick igenom pa forra foreldsningen.

Héftet var bra, eftersom mycket var svart att forsta med enbart teori.

e Lirarinsats. Alltid talmodig med alla studenter, (férklarar, skriver, ritar och visar film-
klipp) mycket pedagogisk, ar tydlig, dr strukturerad, inspirerande, alltid glad och posi-
tiv, sprider energi omkring sig, 6dmjuk, otroligt kunnig i sitt &mne, véldigt engagerad
i alla studenter och svarar alltid om man har funderingar 6ver mail. Har alltid bra
Powerpoints. Fantastiskt duktigt! Bésta ldraren som alltid ger det lilla extra.

Litteraturen var bra. Jittebra 6vningshéfte!

e Bra med labbar. Engagerad ldrare. Lirare svarar snabbt pa mail. Bra upplidgg pa
foreldsningarna.

e Det var en bra kurs 6verlag. Bra lirare, engagerad och vilvillig. Héftet var grymt! Bra
Ovning och repetition med sma kort forklaringar som var lidtta att forsta.

e Uppligg, schema, praktiska moment pa lektionstid, lirarens engagemang och vélvilja
(ingen fraga for dum). Bist: hiiftet!

e Fantastisk ldrarinsats! Engagemanget smittar av sig och det blir kul att ldra sig! Super
bra med 6vningshiifte som vi jobbade tillsammans med.

e Lirarinsats: Eeva dr héirlig! Hon har gjort det bésta for att vi ska ldra oss. Sammanfatt-
ning av vad man ska kunna hjilpte mig mycket for att plugga allt jag missat. Litteratur:
Bra bok och litt att forsta. Héftet dr mycket bra, sammanfattar det mesta. Uppliagg:
Bra da man har tid mellan foreldsningarna att plugga sjilv och tiden for tenta plugget
ar bra.

e Upplégget, med att ga igenom alla féreldsningar innan jul och sen ha tiden 6ver jul pa
sig! Plus en vecka innan jul for egen lastid, sa man inte behover ldsa jattemycket under
just juldagarna/nyarsdagarna. Bra och tydligt. Liraren &r mycket bra pa att svara pa
de fragor man har. Héftet var bra ocksal

e Engagerad larare, vildigt bra med &vningshéfte! Mycket bra labbar.

e Bra uppligg pa foreldsningar, gillar speciellt att vi alltid repeterade svara termer efter
foreldsningarna. Engagerad larare och bra att vi jobbade med héftet under lektionerna.
Att examineras via E-tenta fungerade vildigt bra. Labbarna var ocksa bra!

e Mycket engagerad larare. Hifte med 6vningsuppgifter. Tydligt och klart vad vi skulle
kunna till tentan.

e Mycket bra dvningar, bra laboration, bra uppligg pa foreldsningarna.

e MYCKET bra och kompetent lararinsats. MYCKET bra och strukturerade uppliagg och
PP. Mycket bra med arbetshéftet. Bra kurslitteratur. Examinationen relevant for kur-
sen. Aktiva mejlkonversationer. Bra forklaringar vid fragor. Uppmuntrande ldrarinsats.
Léarorikt med 6vningarna.
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4. Beskriv kursens svaga sidor (litteratur, lirarinsats, uppligg, dvningar, examination, maluppfyllelse,
administration mm). (Antal obesvarade = 1)

e Litteratur pa engelska, svart nir vi hade svensk bok i fonetik 1, inte van vid eng-
elska fackorden. finns ej att lana pa biblioteken, antingen kopa eller e-bok. tentamen
var e-tenta, stressande!! da man inte vet riktigt hur det fungerar. stéindig oro av att
fonstret ska stingas ner och férsvinna. en del fragor pa tentamen alldeles fér svara och
obegripligt formulerade. tex sista fragan dir néista ingen i klassen svarade.

e Langa dagar med foreldasningar
e Kortare lunch o raster.
e En del fragor pa tentamen var onddigt krangligt formulerade.

e Tentamen borde ha varit i pappersform. Hade varit enklare att svara pa de anatomiska
fragorna om man hade kunnat gjort egna illustrationer till. Sista fragan pa tentamen
var valdigt svar.

e Kan inte komma pa nagot forutom att det var segt att ha tentan en fredag 15.00-19.00.

e Boken var sadar. Rétt svarlidst + tog upp alldeles for mycket mer &n vad vi gatt igenom.
Lite for mycket tid pa héftet ibland, lite for mycket prat omkring.

e Anvinda mig inte sa mycket av boken jag kopt. Vissa svara moment hade behovt mer
tid ex praktiska ¢vningar i skalor (Bark, Phon).

e Tycker det var lite mycket overflodig information i boken som vi inte gatt igenom sa
det blev ganska svart att ta till sig. Examinationen inneholl lite for svara fragor som
var ganska otydliga i vad for svar som egentligen soktes (sista uppgiften framforallt)

e Ingen.
o -

e Hade mer anvédndning av boken vi anvénde i Fonetik I &n den som rekommenderades
till den hér kursen... Hade géirna haft foreldsningar pa alla delar i 6vningshéftet, t ex
pa modellering av konsonanter.

e Liraren pratar for fort vilket gor att det dr svart att hinga med. Ibland &r foreldsningarna
inte helt strukturerade.

e Vi fick allting serverat. Oklart formulerade fragor pa examinationen.
e Inga vad jag kan komma pa.

e Lite vil mycket foréndringar och uppdateringar i schemat. Var tvungen att dubbelkolla
nistan dagligen om nat hade dndrats/uppdaterats. Vagade niistan inte skriva ut nat,
for ”hade pa kénn” att nat skulle komma att &ndras/uppdateras.

5. Vad skulle kunna gora kursen béttre? Skriv endast forslag som du inte redan har skrivit
ovan. Upprepa ingen text. (Antal obesvarade = 6)

e Att den inte lag parallellt med psykologin, mycket egeninldsning pa bada kurserna!
opassande att ha samtidigt!

e Tror ldraren redan gjort allt for att gora kursen sa bra som mojligt
e inget sérskild!
e Lite mindre matematik...

e Lite mindre tid at hiftet kanske, eller att man far gora det hemma och sen gar vi igenom
det forsta vi gor foreldsningen efter.

e Jag skulle vilja ha mindre tid att jobba med hiiftet sjidlv och mer tid att Eeva gar
igenom héftet pa forelasningarna.
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e Hade varit bra med genomgang pa alla delar i 6vningshéftet innan man skulle jobba
med det, var svart att forsta en del annars.

e Inte ge sd mycket tid att arbeta med héftet ensamma nér vi dr pa foreldsningstid. Mer
genomgangar oftare.

e Inget, dr mycket néjd med kursen.

e Kursen &r stor och komplex, den borde kunna delas upp i "mindre” kurser och dartill
examineras i mindre delar.

6. Lotteri

17

Jag vill vara
med i lotte...!

1 Jag will vara
med i lotteri-
et med chans
att vinna 500
kronor i kurslit-
teratur eller en
biobiljett!

OBS, dina svar forblir helt anonyma.
Tack for dina svar!

LikabehandlingIfall du nagon gang under kursen (eller programmet i 6vrigt) har kint dig diskri-
minerad eller sdrbehandlad &r du vialkommen att mejla nadina.laurent@neuro.uu.se som ar pro-
grammets ombud for lika villkor eller ringa henne pa 018-471 47 48. Alla &renden behandlas kon-
fidentiellt. Du har &ven mojlighet att skriva anonymt om héindelsen/-erna i terminsutvéirderingen.
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