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KURSFORANDRINGAR SEDAN FORRA ARET
Vi har inte gjort nagra egentliga fordndringar sedan forra aret,
annat dn en ny léarare.

ARETS KURS

1. Det var en trevlig och en aktiv studentgrupp och samarbetet
mellan ldrare och studenter fungerade val.

2. Upplédgget och innehallet pa foreldsningar och Gvningar var i
stort sdtt identiska med foregdende termin (men med en annan
ldrare). Detta uppligg fungerade i stort, men inte fullt ut. Den
erfarenheten dr viktig infor utvecklingen av kursen.

Tentan

3. Fler kommenterade pa svarigheten pa den ordinarie tentan.
Uppenbarligen, med tanke pa resultatet, fungerade inte tentan
som det var tankt.

4. Det storsta problemet var nog omfattningen, det var lite for
manga fragor och nagra fragor var fér omfattande. Detta réttades
till till omtentan, som blev mer ldtthanterlig.

5. Det andra problemet var att grunderna fran Lingvistik I (och
kanske gymnasiet) inte riktigt satt sig som ténkt. Hir hade det
kravts mer repetition innan nya, mer avancerade koncept intro-
ducerades.

Kurslitteratur
6. Vissa kommenterade ocksa kurslitteraturen vilken ansags spre-

tig.

KURSFORANDRINGAR TILL NASTA AR

1. Vi ska fokusera extra mycket pa grunderna. Manga av
de svarigheter som studenterna har haft verkar vara kopplade
till oséikerhet géllande grundldggande termer och, framforallt,
grundliggande praktisk analys av sadana fenomen.
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2. Vi ska se over kurslitteraturen. Kanske kan den reduceras till
ett mindre antal olika kéllor for att underlitta.

Paverka din utbildningStort tack om du besvarar enkiten. Kursutvirderingar dr ett stindigt
pagaende samtal mellan er studenter och de kursansvariga med syfte att ge er en sa bra utbildning
som mojligt. Saval positiva synpunkter som konstruktiv och saklig kritik valkomnas.

1. Jag tycker kursen var (Medel = 3,5, SD = 0,8) (1 = mycket dalig, 5 = mycket bra)

7
4
0 1 -___2_
mycket dalig mycket bra

2. Jag tycker att kursens svarighetsgrad var (Medel = 8,5, SD = 0,7) (1 = for liag, 5 = for
hdg)

6 6

for lag for hog

3. Beskriv kursens starka sidor (litteratur, lararinsats, uppligg, 6vningar, examination, maluppfyllelse,
administration mm). (Antal obesvarade = 1)

e Viildigt bra ldrarinsats och uppligg for lektionerna. Aven litteraturen var littforstaelig
och pedagogisk.

o litt literatur

e Lirarinsats, évningar

e Upplédgget med foreldsningar och 6vningar fungerade bra.
e Upplédgget pa kursen och 6vningar var bra.

e Lirarens engagemang

e Ovningar, lirareinsats

e Bra med Ovningar!

e Ovningarna var vildigt bra. Powerpointsen bra och man fick bra méjlighet att dissku-
tera pa foreldsningarna.

e Bra foreldsningar som forklarade allt tydligt. Sérskilt 6vningarna var bra for da férstod
man tydligare ndr man fick gora det sjélv.

e Bra foreldsningar och 6vningar.
e Bra pedagogisk ldrare, 6vningarna var grymmal

e Upplédgget med 6vningar mellan lektionerna var bra for att fa 6va pa det man lart sig.
Léararen forklarade ofta pa ett bra och forstaeligt sétt.

Vetenskapsomradet for medicin och farmaci, Uppsala universitet Sida 2 av 4



UPPSALA
UNIVERSITET KURSVARDERING FOR LINGVISTIK II (5LN322)

4. Beskriv kursens svaga sidor (litteratur, lirarinsats, uppligg, dvningar, examination, maluppfyllelse,
administration mm). (Antal obesvarade = 2)

e Jag tyckte att allting var bra.
e Jag tyckte tentan kéindes for svar men det beror ocksa pa min egen insats

e Spretig litteratur fran olika stéllen. Nu blev det hoppigt mellan olika biécker och forfattare
vilket gjorde det stressigt.
Examinationen hade fragor som jag inte kénde igen fran foreldsningarna och (vad jag
kan minnas) fran litteraturen. Det kéndes naturligtvis ordttvist att ha suttit och pluggat
pa innehallet och sa kommer fragor pa nagot annat.

e Tentan var inte helt rimlig utifran innehallet pa kursen. Litteraturen var bra for viss
del av kursen men inte sa bra for andra delar av kursen.

e Examination Ovningar Tydlighet
e Examination
e Tentan, da det var fragor som vi ej gatt igenom.

e Tenten var enligt mig for svar. Motsvarade inte alls exempeltentan och dldre tentor som
fanns ute. Konstig poéng indelning. Hade gatt igenom vissa saker pa tentan vildigt lite.
Kan tycka det &r ordttvist.

e Tentan var inte som man trodde den skulle vara, utifran exempeltentan, gamla tentorna
och det vi ldrde oss under foreldsningarna. Attityden under féreldsningarna var att det
var enklare och mer logiskt &n man trodde, men tentan var mycket svarare &n det sa
man blev ganska chockad.

e alldeles for svar tenta for tva fragor visste INGEN vad det var

e Jamfort med lektioner och évningar var examinationens svarighetsgrad hogre och det
var svart att forsta texterna i den. Det var mycket litteratur till kursen, det var svart
att veta vilken som man skulle fokusera pa.

e Svar kurs, upplevde att tentan inte stdimde 6verens med foreldsningarna eller 6vningarna.
Aven om man pluggat och forsokt sitta sig in i kursen och kursmaterialet sa kindes
det inte som att man skulle kunna klara tentan dnda eller var forberedd for tentan .
Aven svart att fa svar pa fragor som kindes oklara

5. Vad skulle kunna gora kursen béttre? Skriv endast forslag som du inte redan har skrivit
ovan. Upprepa ingen text. (Antal obesvarade = 7)

e Ha nagon mer instuderingsdag mellan sista 6vningen och tentamen (nu var 6vningen pa
fredagen och tentamen pa foljande tisdag). Ha dven géirna en repetitionsforeldsning/fragestund
innan tentamen.

e En annn typ av kurslitteratur for semantik / pragmatik-delen pa kursen. Och mer tid
for semantik / pragmatik i kursen fo6r det kénns som ett stort omrade som inte far sa
mycket tid jamfort med grammatikdelen.

e Ovningarna hade kunnat baseras mer pa hur tentamen faktiskt sag ut, tex ta tva
tillfallen till att 6va pa att ta ut satser, bisarser m.m fran en text som &r likvirdig de
som kom pa tentamen. Vara tydlig med begrepp att kunna.

e Vet inte.

e Inte gora sa svar tenta, kanske forklara lite mer om vilka delar i litteraturen som ér
viktig. Man hinner aldrig ldsa parm till parm.

e Mer rittvis tenta, battre kurslitteratur och béttre Powerpoints sa man kan forsta enkla-
re om man inte dr en hojdare pa Lingvistik
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Tack for dina svar!

LikabehandlingIfall du nagon gang under kursen (eller programmet i 6vrigt) har kint dig diskri-
minerad eller sdrbehandlad &r du vilkommen att mejla nadina.laurent@neuro.uu.se som ar pro-
grammets ombud for lika villkor eller ringa henne pa 018-471 47 48. Alla &renden behandlas kon-
fidentiellt. Du har &ven méjlighet att skriva anonymt om héindelsen/-erna i terminsutvéirderingen.
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