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Sammanställning av Kursvärdering för Neurolingvistik
(3LG031)

Sammanställd 2019-08-21
Antal svar 11 av 31 (svarsfrekvens 35 %)
Tillgänglig 2019-02-11 – 2019-03-12
Kontaktperson Nadina Laurent (nadina.laurent@neuro.uu.se), verksam vid

Blom Johansson: Logopedi
Kurs Neurolingvistik (3LG031)
Program Logopedprogrammet, termin vt19
Sammanfattning STUDENTGRANSKAD: MÄRTA BRUNNBERG
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KURSFÖRÄNDRINGAR SEDAN FÖRRA ÅRET
Den största förändringen var nog att: att jag själv är mycket mer
p̊aläst nu, att jag gick igenom litteraturen och rensade bland ar-
tiklar och hänvisningar (f f a litteraturhänvisningar för gruppre-
sentationerna), att jag författade ett helt nytt övningshäfte om
modellerna e t c att arbeta med under lektionstid och p̊a SI, samt
att jag jobbade med examinationen s̊a att tentan fick en bra mix
av olika typer av fr̊agor: jag minskade antalet flervalsfr̊agor och
förbättrade dem inneh̊allsligt, och ökade antalet fr̊agor där man
fick formulera sig fritt (allt enligt studenternas önskemål).

ÅRETS KURS
1. Årets kurs var super! Jag är nöjd med att vi nu har ett
övningshäfte att jobba med, och det vi inte hann med fortsatte
studenterna med p̊a SI. Eftersom (samma) studenter p̊a Fonetik
II-kursen ht-18 var missnöjda med duggor/genomförandet, valde
jag bort duggor denna g̊ang.
2. Det är känt att ett laborativt sätt (att lära sig genom att göra)
främjar inlärning. Därför valde jag att vi p̊a denna kurs jobbar i
häftet, och att studenterna vid tre olika tillfällen i grupper pre-
senterar centralt inneh̊all om METODER (EEG, fMRI, MEG e
t c), MODALITETER (stamning, L2, teckenspr̊ak, dyslexi e t
c), och MODELLER (Baddley-Hitch, Binder, Dual-Stream, SCA-
LED, MUC e t c). Detta upplägg fungerade mycket bra. Det enda
negativa kring presentationerna som jag tänkte p̊a var att n̊agra
verkade endast ha koll exakt p̊a sina egna repliker utan att vara
s̊a insatta i vad de andra i ens egen grupp hade förberett. Därtill
var jag osäker om det sista seminariet om MODELLERNA skul-
le uppfattas som tjatigt eftersom jag redan föreläst om dem och
studenterna reden jobbat med övningar om modellerna i häftet.
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3. Jag rensade bland litteraturen (som jag i o f s fortfarande tycker
är för spretig med avseende p̊a litteratur inför seminarierna, det
finns t ex inte EN bra bok att läsa om hjärnavbildnings-metoder
och vilken relevans de har i spr̊akforskning).
4. I kursvärderingen framgick att studenterna uppskattade: SI,
ppt, presentationerna (de man själv hade), häftet, kursboken:
Ahlsén, lärarinsatsen: ambitiös, pedagogisk och hjälpsam lärare,
engagerade och energifyllda föreläsningar, tentans utformning, att
det var en e-tenta, studietid inför tentan, och tillg̊ang till vad kom-
mer p̊a tenta-papper och exempeltenta. Andra tyckte att: grupp-
resentationerna inte gav s̊a mycket, att man lärde bara det som
ens egen grupp hade presentation om, det blev mest fokus p̊a det
man skulle prata om under presentationerna och mindre tid över
till resten av kursen, litteraturen var spretig, en del artiklar var
sv̊ara (med tillägget: först̊ar att det är meningen att lära sig läsa
lite sv̊arare artiklar). Eftersom det endast var 11 av 31 studenter
(35%) som besvarade kursvärderingen är det sv̊art att veta hur
representativa alla dessa åsikter är för klassen.

KURSFÖRÄNDRINGAR TILL NÄSTA ÅR
1. Jobba vidare med litteraturen. Egentligen skulle jag själv vilja
författa (vilket är en fr̊aga om tid/finansiering först̊as) adekvat
kurslitteratur om spr̊aket & hjärnan just för blivande logopeder.
Men det finns nog även annat jag kan göra änd̊a för att minska
spretigheten: ta fram EN bra artikel/METOD (el. sammanställa
ett dokument över material fr̊an olika källor), ta fram EN bra
text/modalitet (t ex välja ut endast en artikel om L2 och hjärnan)
och lägga upp dessa p̊a SP för grupperna att ta del av.
2. Ev. ändra upplägget till att omfatta endast tv̊a tillfällen
med gruppresentationer (den tredje om MODELLER är nog
överflödig), minska antalet presentationer till 4 grupper/tillfälle s̊a
att varje grupp kan f̊a ca 10min till sin presentation OCH en annan
grupp f̊ar 10min som diskussionsledare med ansvaret att samman-
fatta, diskutera och ställa förtydligande fr̊agor. Passet 1315 efter
lunch kan sedan användas till WS med uppgifter om dito. Allt för
att materialet ska bli utförligt genomg̊anget.

P̊averka din utbildningStort tack om du besvarar enkäten. Kursutvärderingar är ett ständigt
p̊ag̊aende samtal mellan er studenter och de kursansvariga med syfte att ge er en s̊a bra utbildning
som möjligt. S̊aväl positiva synpunkter som konstruktiv och saklig kritik välkomnas.

1. Jag tycker kursen var (Medel = 3,5, SD = 1,0) (1 = mycket d̊alig, 5 = mycket bra)

mycket d̊alig

0
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mycket bra

2
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2. Jag tycker att kursens sv̊arighetsgrad var (Medel = 3,5, SD = 0,8) (1 = för l̊ag, 5 = för
hög)

för l̊ag

0 0
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2

för hög

2

3. Beskriv kursens starka sidor (litteratur, lärarinsats, upplägg, övningar, examination, m̊aluppfyllelse,
administration mm).

• SI, Powerpoints, presentationerna (det man hade själv)

• Bra literattur, kanske lite förevirrande med de första gruppresentationer s̊a tätt efter
att ha börjat

• Kursens starka sidor var SI, verkligen. Super bra grej! Lärde mig jätte mycket av SI
och det var även kul! Fortsätt med det!! Häftet var väldigt bra, bra med information
samlat p̊a ett ställe. Lärarinsatsen var igen engagerad och pedagogisk, man f̊ar hjälp
om man behöver.

• Lärarinsatsen var väldigt bra; engagerande och energifyllda föreläsningar. Tentan var
bra utformad och täckte i princip hela kursens inneh̊all. E-tenta är jätteskönt! Bra med
resurser som ”vad kommer p̊a tentan”, övningstentamen och övningshäfte! Bra och rolig
idé med studentpresentationer (även om jag personligen föredrar duggor).

• Bra lärarengangemang. Bra med ett häfte. Tentans utformning var bra och l̊ag p̊a en
lagom sv̊arighetsniv̊a.

• Det som var bra med kursen var att läraren hade lagt in studietid i schemat inför tenta
s̊a studenten kunde plugga.
Häftet var jättebra tycker jag! SI var väldigt bra!

• Kursboken (Ahlsén) var tydlig och bra.

• Häftet, l̊ang tid för egna studier inför tentan

• Examination

• Det var roligt att förbereda presentationer. Ambitiös lärare.

• -

4. Beskriv kursens svaga sidor (litteratur, lärarinsats, upplägg, övningar, examination, m̊aluppfyllelse,
administration mm). (Antal obesvarade = 1)

• För virrigt med litteraturen, kände att powerpointsen fungerade men blev förvirrad av
föreläsaren, presentationerna bra men sv̊art att hinna svara p̊a alla fr̊agor

• Väldigt oklar litteratur. Men det gick bra änd̊a med häftet och föreläsningar. Grupp
presentationerna gav mig inget egentligen. Lärde mig bara det vi själva hade presenta-
tion om. Oklart med studierna som skulle knytas till presentationerna.

• Litteraturen var spretig och artiklarna sv̊arlästa, men som läraren sa s̊a finns det inte
s̊a mycket att göra åt det eftersom det inte finns n̊agon heltäckande kurslitteratur.

• Spretig kurs, mycket olika saker som var sv̊ara att knyta ihop. Litteraturen var tung
och sv̊arläst och sv̊ar att knyta till föreläsningarna.

• Vi hade ingen fr̊agestund vilket alltid annars uppskattas. Upplägget var otydligt d̊a det
var sv̊art att koppla vad som var relevant till vilken modell.
Jag tyckte att gruppresentationerna kändes lite onödiga d̊a man bara fokuserade p̊a ens
egna. Läraren var lite för snabb ibland och ibland hann vi inte g̊a igenom föreläsningarna.
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• Tentan var sv̊arare än niv̊an p̊a föreläsningarna, och vissa av fr̊agorna innehöll begrepp,
och kunde man inte de begreppen exakt s̊a förlorade man mycket poäng p̊a följdfr̊agorna.
Grupparbetena kändes inte helt relevanta, eftersom vi änd̊a gick igenom mycket av det
p̊a föreläsningarna.

• Presentationerna, man fick lite ut av att lyssna p̊a andras presentationer.

• Litteratur

• Överflödig information, ibland över v̊ar niv̊a t.ex. vissa jättesv̊ara artiklar (men det var
väl meningen att vi skulle s̊alla ut och öva p̊a att läsa sv̊arare saker ocks̊a!).
Blev mest fokus p̊a det man skulle prata om under presentationerna och mindre tid
över till resten av kursen. Kanske räcker med presentationer tv̊a g̊anger.

• Mkt taxt..och small ,sv̊ara att lära

5. Vad skulle kunna göra kursen bättre? Skriv endast förslag som du inte redan har skrivit ovan.
Upprepa ingen text och syfta heller inte tillbaka p̊a tidigare text. När kursutvärderingen
stängs kommer allas svar p̊a fr̊aga 1, därefter allas svar p̊a fr̊aga tv̊a. Dina svar blandas
allts̊a med alla andras svar. (Antal obesvarade = 3)

• Inte ha det s̊a virrigt. Kändes sv̊art att ens först̊a vad som var viktigt och bra att plugga
p̊a

• Bra med ett häfte - men luckorna med enskilda ord var förvirrande, hade varit bättre
med korta fr̊agor.

• Bättre upplägg s̊a läraren hinner med vad läraren vill säga.

• Kanske större mer övergripande grupparbeten och en tydligare tenta.

• Ha färre eller inga grupparbeten/presentationer.

• Ta bort grupparbetet. Man lärde sig endast det man själv hade, och nödvändigtvis inte
hela ens egna ämne heller, utan för det mesta endast ens egna del av ämnet.

• Läraren behöver inte ha allt planerat exakt i detalj/ta ansvar för hur VI ska plugga p̊a
egen hand. Fokusera p̊a att formulera föreläsningarna s̊a att vi först̊ar det viktigaste.
Tänk som vi skulle göra med presentationerna: h̊all det enkelt, förklara s̊a att vi först̊ar.
Finns ingen mening i att rabbla information s̊a snabbt som möjligt.

• Det är fantastik kursen.

Tack för dina svar!

LikabehandlingIfall du n̊agon g̊ang under kursen (eller programmet i övrigt) har känt dig diskri-
minerad eller särbehandlad är du välkommen att mejla nadina.laurent@neuro.uu.se som är pro-
grammets ombud för lika villkor eller ringa henne p̊a 018-471 47 48. Alla ärenden behandlas kon-
fidentiellt. Du har även möjlighet att skriva anonymt om händelsen/-erna i terminsutvärderingen.
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