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KURSFORANDRINGAR SEDAN FORRA ARET
Till &rets kurs har vi efter kommentarer fran forra arets studenter
bland annat forléngt tiden for artikelsdkningen.

ARETS KURS

Kursen far ett snittbetyg pa 3,3. Bland kursens styrkor lyfts bland
annat fram artikels6kningen, postersessionen och att det fanns
frihet att sjélv vilja artiklar. Nagra berommer uppliagget och de
tydliga instruktionerna medan andra kritiserar bade upplagg och
informationen om momenten.

Jag forstar att det har varit svart att veta vem av oss ldrare ni
ska vinda er till. Vi har varit manga kockar inblandade i den hér
kursen vilket beror pa dndrad personalsituation pa programmet.

Négra onskar att man kunde vélja skrivpartner och lyfter fram
att det i vissa grupper funnits samarbetsproblem vilket blir &nnu
tydligare nér arbetet ligger Gver julhelgerna.

KURSFORANDRINGAR TILL NASTA AR
Var ambition ar att ha farre larare inblandade i kursen s att det
blir tydligare vem ni ska vénda er till.

Vi kommer inte inféra att man far vélja skrivpartner. Vara er-
farenheter av det ar att det leder till stress i klassen. Vi kom-
mer istéllet gora skrivuppgiften individuell vilket gor att det inte
blir nagra samarbetsproblem, och alla studenter far bra tréning i
vetenskapligt skrivande.

1. Jag tycker kursen var (Medel = 3,3, SD = 0,8) (1 = mycket dilig, 5 = mycket bra)

0 1 1 1

mycket dalig mycket bra

2. Jag tycker att kursens svarighetsgrad var (Medel = 3,5, SD = 0,5) (1 = for ldg, 5 = for
hag)
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3. Beskriv kursens starka sidor (litteratur, lararinsats, upplagg, 6vningar, examination, malupp-
fyllelse, administration mm). (Antal obesvarade = 1)

Allting var vélskrivet och forklarat med exempel, vilket underldttade skrivprocessen.

Jag tycker att det var bra att vi hade artikelsékning pa plats med tillgang till hjalp.

Bra upplédgg, kul med kamratgranskning samt postertavling.

Bra att kursen finns sa vi far trdna pa akademiskt skrivande och granskning av artiklar.
Trevligt med posterseminarium trots att det tyvérr inte kunde vara pa plats.

Kursen hade ett véldigt bra uppldgg och gav en bra introduktion till langre vetenskapligt
skrivande, opposition och revidering. Riktigt kul att en postersession inkluderades, da
det gav en liten inblick i forskningens vérld.

Upplégg har varit bra med kursintroduktion, artikelsckning och sa ett grupparbete om
fyra personer med litteraturseminarium och grupparbete i par darefter. Artikelsékning
med hjélp av biblioteket tyckte jag var bra! Det var vardefullt att f& chansen att soka
efter artiklar ndr man hade bibliotekets hjélp néra till hands. Sista veckans upplédgg har
ocksa varit bra tycker jag. Det har kénts tydligt och genomténkt med inldmning av sin
forsta version av skrivuppgiften + poster, opponering péa en klasskamrat och lamna in
det, redovisa sina arbeten enskilt och slutligen skicka in revidering och aterkoppling pa
aterkopplingarna.

e Jag gillade att kursen var fri i utformningen och att man fick vélja artikel sjélv/i grupp.
Jag hade tur och hamnade med en bra partner vilket underldttade arbetet under lovet.
Vi planerade och jobbade vildigt bra ihop!. Jattebra att man fick vélja att gora poster
individuellt. Kul att fa ge aterkoppling pa aterkopplingarnal

4. Beskriv kursens svaga sidor (litteratur, ldrarinsats, uppligg, évningar, examination, malupp-
fyllelse, administration mm). (Antal obesvarade = 3)

e Jag tycker inte att vi har blivit introducerat tillrackligt med uppgifterna. Manga av oss
har inte arbetet med sanna har omraden tidigare och att bara kastas in utan hjalp, har
varit svart och kravande. Sarskilt 6ver julledigheten.

e For mycket grupparbeten under en kort tid, arbetsbérdan blir ordttvis i majoriteten av
grupperna. Litteraturen saknade information om vissa typer av artiklar vilket gjorde
det svarare att veta vad/hur man skulle granska dessa da. Svart att forstd vem man
skulle fraga om man hade nagon fraga. Synd att behéva ha ett pagaende arbete under
jullov.

e Jag tycker uppliagget och kursen varit simre én véntat. Att lagga ett grupparbete 6ver
jul- och nyarshelgen fungerar inte da samarbete och olika ambitionsnivéer svackar nér
man inte far tag i varandra. Att det &r ett grupparbete dar man inte far vilja partner
eller att skriva sjélv blir ocksd problematiskt nédr kunskapsnivaerna &r véldigt olika.
Visst &r det bra att man kan ldra ut men har inte sjilv ként att jag fatt ut nagot av
samarbetet dn stress. Tycker dven att vi inte fick nagon introduktion till hur man gor
en opponering och var darfor svart att veta hur det skulle gé tillvaga.

e Lirarnas insats har varit bra men har ocksa varit lite oklar da flera larare har varit
inblandade. Jag har tyckt att det upplevts som lite rérigt, dels for att det inte har varit
sa tydligt vem man kan vianda sig till om man behéver hjdlp och vid ett sa sjalvstandigt
arbete som dnda skrivuppgiften har varit hade det uppskattats om det fanns larare att
bolla med om nagot kindes svart och vem det skulle vara i férsta hand i sa fall.
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e Det har varit otydligt vad som ska goras och nédr samt hur inlimningarna ska se ut.
Det hade varit bra med en genomgang 6ver zoom da detta var forsta gangen vi gjorde
nagot sant hir. Gruppindelningarna var inte bra och det har varit vildigt ojamnt i
klassen. Nar man gjorde aterkoppling pa aterkopplingarna satt man mest och réttade
sprakliga/grammatiska fel vilket kinns som sloseri med ens egen tid nir man sjilv
lamnat in en text som &r vl bearbetad och fatt feedback pa innehallet. Texten jag fick
ldsa var inte genomarbetad och hade inte f6ljt instruktionerna, det kéindes inte bra att
ge feedback pa det. Parindelningen var ojamn och det ledde till att manga i klassen fick
dra hela lasset i arbetet.

5. Reflektera Gver din egen insats under kursen. Ar det nagot du 6nskar att du sjilv gjort an-
norlunda for att lara dig &nnu mer? (T.ex. borja plugga tidigare, ldsa mer i kurslitteraturen,
delta mer i undervisningen, sjilv soka information om dmnet, repetera tidigare kurser). (An-
tal obesvarade = /)

e Ar néjd med min insats, var ute i god med i planering av arbete och genomférande.
e Jag ir ndjd med linningars utifran forutséttningarna vi fick.

e Hade kunnat hora av mig till lararen ang att samarbetet med min kurskamrat inte
riktigt fungerade for att minska min stress.

e Jag dr nojd med min insats.

6. Vad skulle kunna gora kursen béttre? Skriv endast férslag som du inte redan har skrivit ovan.
Upprepa ingen text och syfta heller inte tillbaka pa tidigare text. Nar kursutvérderingen
stdngs kommer allas svar pa fraga 1, darefter allas svar pa fraga tva. Dina svar blandas
alltsd med alla andras svar. (Antal obesvarade = 6)

e Att vi far vélja grupper sjilva i skrivuppgiften dér man &r i par. Det har tyvérr varit
ett problem for mig i den hér kursen d& det resulterade i att jag fick gora storre delen
av arbetet sjalv vilket inte kiinns alls kul ndr man &r tva i ett arbete.

e Parindelningen tycker jag bor ses over eftersom arbetet legat Gver lovet. Det hade varit
béttre om man fick 6nska eller vilja partner sjilv eftersom man d& kan planera arbetet
pa ett béattre sitt.
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