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KURSFORANDRINGAR SEDAN FORRA ARET

Framfor allt ett uppldgg med tva ldrare (1 som ansvarade for
foreldsningarna om grammatik, 1 som ansvarade for 6vriga forelds-
ningar samt Gévningar och examination). Inga stora forédndringar
i materialet eller upplagget, men lite mer fokus pa att tydliggora
forvantad kunskapsniva efter genomgangen kurs.

ARETS KURS
Medelviirde ?néjdhet?: 3.8 (mellan 1 och 5). Medelvérde bedémd
svarighetsgrad: 3.4.

Det hir var bra enligt studenterna: Uppligget med foreldsningar
och 6vningar har upplevts som véil fungerande, och kurslittera-
turen fungerar bra. Léararinsatserna beskrivs som bra eller mycket
bra. Strukturen pa Studium fungerar bra. Nagra exempelsvar:
"Bra uppldgg med &vningar efter foreldsningarna! Det hjélpte
inlarningen! Lirarna var pedagogiska och tydliga, hade struktur-
erat upp allt bra!” "Bra lararinsatser, jattebra 6vningar. Josefs-
sons bok och 6vningsbok var jattebra.” “Bra 6vningstillfallen. -
Bra struktur pa studium. - Bra ldrarinsats.” ”"Superb ldrarinsats!
Man kénde verkligen att de hade stort intresse fér &mnet och att
de var oerhort kunniga. Det gjorde att det blev roligt att lara sig
av dem och hjilpte en att ta till sig kursinnehéllet. Ocksa bra
motivation att ta sig till féreldsningarna nidr man vet att lararna
ar pedagogiska och hérliga att lyssna pa! D& far man béttre chans
att klara sig igenom kursen generellt.”
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Det hér kan forbéttras enligt studenterna: Tentamensfragorna
har av vissa upplevts som avsevirt svarare dn évningsuppgifterna.
Enstaka har efterfragat ytterligare lite fler 6vningsuppgifter, att
gora direkt efter foreldsningarna. Vissa delar av kursinnehal-
let ansags av flera f4 oproportionerligt stor vikt pa tentan, och
semantik /pragmatik-delen kunde ha fatt ta lika stor plats som
grammatik-delen. Powerpoint-bilder har av ldrarna publicerats
pa tva olika stdllen pa Studium-sidan. Nagra exempelsvar: “Lite
fler 6vningar skadar aldrig. Men inga direkta svaga sidor.” "Hade
velat fa lite mer 6vningar /exempel pa hur olika implikaturer bry-
ter mot maximer, det tyckte jag var svart.” "Lite trakigt att tentan
var inte uppdelat i tva delar som lingvistik I, och att semantik de-
len var inte lika stor som grammatik delen pa tenta. - Ovningarna
técker inte det som man skulle kunna infér tentan, (mycket en-
klare &n vad som kom pa tentan). - Hela 18p for satstriden pa
tentan, det var lite orimligt.”

Kursansvarigas /lirares kommentarer: Overlag har kursen gett
goda resultat vad giller examinationsresultat och studentkom-
mentarer, och uppldgget med tva ldrare har fungerat bra.
Poéngfordelningen mellan olika delar bor avspegla att grammatik-
delen upptar merparten av féreldsningarna och évningarna. Mojli-
gen har det inte framgatt for studenterna att de aktuella tentafra-
gorna virda 18p ber6r och examinerar flertalet huvudteman i
kursens grammatikdel (4ven ordklasser och satsled, forutom sjélva
frasstrukturen som satstriaden aterspeglar).

KURSFORANDRINGAR TILL NASTA AR

Foljande dr forslag pa  fordndringar eller  atgédrder.
Man kan G&vervdga att ldgga till ytterligare Gvning-
suppgifter /instuderingsfragor som kan goras pd egen hand
efter varje forelasning, och da skulle man &ven kunna hdja
svarighetsgraden pé& Ovningstillfdllena. Konsekvens bor efter-
strdvas nér det géller var material aterfinns pa Studium-sidan.
Poéngfordelningen mellan olika delar av kursen kan ses Gver, men
da bor man beakta ovanndmnda aspekter.

PAVERKA DIN UTBILDNING

Stort tack om du besvarar enkéten. Kursutvirderingar ar ett stindigt pagaende samtal mellan er
studenter och de kursansvariga med syfte att ge er en sa bra utbildning som mdojligt. Savél positiva
synpunkter som konstruktiv och saklig kritik valkomnas. Kursutvéarderingen &r helt anonym.

1. Jag tycker kursen var (Medel = 3,8, SD = 0,8) (1 = mycket dilig, 5 = mycket bra)
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mycket dalig mycket bra

2. Jag tycker att kursens svarighetsgrad var (Medel = 3,4, SD = 0,6) (1 = for lag, 5 = for
hag)

9 9

: . TN

for lag for hog

3. Beskriv kursens starka sidor (litteratur, lararinsats, upplagg, évningar, examination, malupp-
fyllelse, administration mm).

e Bra organisering i Studium - latt att hitta det man soker. Bra med obligatoriska
6vningar (men hade 6nskat att de var mer forberedande infor tentamen och motsvarade
samma niva).

e Bra upplidgg med Gvningar efter foreldsningarna! Det hjélpte inldrningen! Lérarna var
pedagogiska och tydliga, hade strukturerat upp allt bra!

e Duktiga larare

e Det var bra powerpoints med all information i vilket gjorde det enkelt att ga tillbaka
och repetera om man hade missat att anteckna vissa saker.

e Bra med 6vningar, dock kan man aldrig fa for manga, s nagra fler hade inte skadat.
Léararinsatsen va mycket bra, vil forklarat.

e Bra lararinsatser, jattebra 6vningar. Josefssons bok och 6vningsbok var jéttebra.
e Upplagg, 6vningar, litteratur

e Bra Gvningar och forelasningar. Bra lararinsats.

e Engagerade larare

e Bra larare med mycket kunskap Mycket med Gvningsmatreal

e Pedagogiska och strukturerade insatser fran lararna. Har inte anvint sd mkt av litter-
aturen. Bra 6vningsuppgifter.

e - Bra 6vningstillfillen. - Bra struktur pa studium. - Bra lararinsats.
e Allt var super
e Bra foreldsare, bra struktur

e Superb ldrarinsats! Man kénde verkligen att de hade stort intresse for &mnet och att
de var oerhért kunniga. Det gjorde att det blev roligt att lara sig av dem och hjélpte
en att ta till sig kursinnehallet. Ockséa bra motivation att ta sig till foreldsningarna nér
man vet att lararna dr pedagogiska och hérliga att lyssna pa! D& far man béttre chans
att klara sig igenom kursen generellt.

e Lirarinsats, évningar.

e Ovningar, uppldgg och lararinsats, dlskar lararen!!

e Allt var bra!
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4. Beskriv kursens svaga sidor (litteratur, lararinsats, uppldgg, 6vningar, examination, malupp-
fyllelse, administration mm). (Antal obesvarade = 7)

Sjélva uppligget pa tentamen var lik tidigare ar, men kan inte pasta att nivan motsva-
rade nivan pa évningarna (upplevde att tentamen var svirare). Hade darfor 6nskat att
Ovningarna var mer férberedande infér tentamen dvs gick igenom fler saker och pa ho-
gre niva. Orimligt att satstriden var viirda hela 18 (!) podng. Jag hade &ven 6nskat en
béttre och tydligare koppling till logopedin (vilket dessvérre &r aterkommande i kurser
déar kursansvarig/larare inte sjilv ar logoped), har svart att se att allt som togs upp i
kursen &r relevant fér logopedyrket.

Kursen borde heta Satstrdd 2 och inte lingvistik 2. Satstrdd var vért 18 poédng pa
tentan & herregud

Tentamen var konstigt upplaggd och podngen verkade distributerade lite ojamnt. Det
var &ven oklart hur mycket maxpoéingen var eftersom det stod olika saker pa olika
stéallen.

Lite fler 6vningar skadar aldrig. Men inga direkta svaga sidor.

Mycket repetition fran lingvistik I. Dock behdvdes det i detta fall da det fortydligade
méanga oklarheter fran den kursen.

Uppladdningen av foreldsningar gjordes inte pé samma stélle varje gang, ibland un-
der filer och ibland i kursoversikten. Foreldsarna var oense om vissa saker som t.ex.
ordklasser i satstrad

Hade velat fa lite mer 6vningar/exempel pa hur olika implikaturer bryter mot maximer,
det tyckte jag var svart.

- Lite trakigt att tentan var inte uppdelat i tva delar som lingvistik I, och att semantik
delen var inte lika stor som grammatik delen pa tenta. - Ovningarna téicker inte det
som man skulle kunna infér tentan, (mycket enklare &n vad som kom pé tentan). - Hela
18p for satastrdden pa tentan, det var lite orimligt..

Inga svaga sidor men powerpoints kunde ha mer innehall
Kan inte komma pa nagot.
Tycker att fragorna om texten pa tentan var mycket svarare d&n pa exempeltentorna.

inga

5. Reflektera 6ver din egen insats under kursen. Ar det nagot du onskar att du sjilv gjort
annorlunda for att ldra dig &nnu mer? (T.ex. borja plugga tidigare, ldsa mer i kurslit-
teraturen, delta mer i undervisningen, sjilv s6ka information om &mnet, repetera tidigare
kurser). (Antal obesvarade = 7)

Sokt information pa egen hand for alternativa forklaringar samt for att vara mer for-
beredd inf6r tentamen.

Om jag ska va arlig faktiskt inte.

Jag onskar att jag hade férsokt applicera min kunskap efter varje féreldsning.
Jag ar nojd.

Jag hade kunnat borja repetera materialet lite tidigare.

Jag skulle ha kunnat plugga mer

Skulle kunnat plugga mer under julen Hade velat gjort mer 6vningar och hunnit lisa
mer

Jag onskar jag hangde med mer

Det gar val alltid att sidga att man kan géra mer och géra béattre nésta gang, men jag
kinner dnda att jag gjorde mitt bésta efter de forutsattningar jag hade!
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e Borjat plugga tidigare.
e delta mer i undervisningen

e Jag sjilv borde lagt mer tid. Svart att organisera tiden Gver jul/nyar

6. Vad skulle kunna gora kursen béattre? Skriv endast forslag som du inte redan har skrivit ovan.
Upprepa ingen text och syfta heller inte tillbaka pa tidigare text. N&r kursutvérderingen
stdngs kommer allas svar pa fraga 1, dérefter allas svar pa fraga tva. Dina svar blandas
alltsa med alla andras svar.

e Se Over podngfordelningen pa tentamen. Sétta in en extra fragestund fér ordklass- och
syntaxdelen innan semantik och pragmatik borjar. Se till att évningarna tacker mer av
innehallet samt att de motsvarar samma svarighetsgrad som tentamen.

e Satstrid ska inte vara virt s& manga poéng oavsett vad. Vad hinde med lagom

e Det hade varit bra med ett dokument med nagra uppgifter och facit efter varje forelés-
ning sa att man hade chansen att applicera sin kunskap direkt och &ven veta om man
har forstatt. Nar det ar sa langt mellan foreldsning och 6vning minns man inte allt.

e Fler Gvningar att gora pa egen hand fér de som vill
e Vet €j
e Biittre powerpoints fran en larares sida, den andra lararen var grym. som vanligt.

e den var perfekt

7. Om du upplever eller har upplevt dig utsatt for diskriminering, trakasserier eller sexuella
trakasserier i samband med dina studier vid Uppsala universitet och behéver information om
var du kan fa rad och stdd, se: https://www2.uu.se/student /regler-och-rattigheter /krankande-
behandling Hér far du girna limna konstruktiva forslag pd hur kursen (t ex undervisnin-
gen, laraktiviteterna, kurslitteraturen och/eller examinationen) skulle kunna férbattras for
att alla studenter ska kdnna sig vilkomna och kunna delta pé lika villkor. (Antal obesva-
rade = 18)

o Nej

8. Ar kursens struktur pa Studium bra?

17
N _ :
Ja Nej Vet ej

9. Vad kan forbéttras? (Antal obesvarade = 15)

e Allt material p4 samma stéille (att alla ldrare lagger upp infon pa ett stélle och inte pa
tva olika)

e Var konsekvent med var filer laddas upp
e Powerpoints

e inget

KURSSPECIFIKA FRAGOR
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