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Varfor ar processratt viasentligt fran det supranationella
EU-perspektivet?

Ndr och hur kan EU stilla krav pa och reglera
civilprocessritten/tvistemal i MS rattsordningar?

Notera: EU-rétten kan ocksa stilla krav pa forvaltningsprocess och
vara relevant 1 straffprocess. Det straffprocessuella samarbetet
aterkommer jag till 1 slutet av foreldsningen.
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owverser —— Vad ar EU-processratt? - 1

Process infor EU-domstolen

"Vad som skiljer det [EU-rdttsliga systemet fran andra
internationella organisationer dr den vikt som fdsts vid reglernas
bindande verkan och genomslag. Mekanismerna  for
regelefterlevnad kan sdgas vara EU:s framgdngskoncept. EU-
rdtten innefattar ddrfor ett avancerat processrittsligt system ddir
olika typer av talan dr mojlig.”

Bergstrom & Hettne, Introduktion till EU-rédtten, s. 326

Huvudsakliga processformer

1) Fordragsbrottstalan
2) Ogiltighetstalan
3) Forhandsavgorande
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overser - Vad ar EU-processratt? - 2

Process Iinfor nationell domstol

» Historisk avsaknad av processuell harmonisering i EU ,
s.k. nationell processuell autonomi

Men autonomin ar begréansad — minimikrav enligt
praxis fran EU-domstolen
. Effektivitets- och likvardighetsprinciperna

. Rewe och Comet 1976 och efterfoljande rattspraxis

Numera ocksa ett EU-réttsligt grundrattighetskrav

. Rattsskyddsprincipen / Ratten till ett effektivt rattsmedel eller
domstolsskydd

. Artikel 19 FEU
. Artikel 47 EU:s Grundrattighetsstadga (Stadgan)

Aktualiseras nar?




owvesrer  Artikel 19(1) FEU

Europeiska unionens domstol ska besta av domstolen,
tribunalen och specialdomstolar. Den ska sakerstalla
att lag och ratt foljs vid tolkning och tillampning av
fordragen.

Medlemsstaterna ska faststdlla de mdjligheter till
Overklagande som behOvs for att sakerstalla ett
effektivt domstolsskydd inom de omraden som
omfattas av unionsratten.




owersiter Artikel 47 Stadgan

Ratt till ett effektivt rattsmedel och till en opartisk domstol

Var och en vars unionsrdttsligt garanterade fri- och
rdttigheter har krdnkts har rdtt till ett effektivt riittsmedel
infor en domstol, med beaktande av de villkor som
foreskrivs i denna artikel. Var och en har rdtt att inom
skilig tid fa sin sak provad i en rittvis och offentlig
riittegang och infor en oavhingig och opartisk domstol
som har inrdttats enligt lag. Var och en ska ha mojlighet
att erhdlla radgivning, ldata sig forsvaras och foretridas.
Riittshjilp ska ges till personer som inte har tillrdckliga
medel, om denna hjdlp dr nodvindig for att ge dem en
effektiv mojlighet att fd sin sak provad infor domstol.
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Effektivitets- och likvardighetsprinciperna

Har faststéllts i EUD:s praxis:

“I avsaknad av gemenskapsrattsliga bestimmelser pa detta omrade
tillkommer det darfor varje medlemsstat att i sin nationella riitts-
ordning utse de behoriga domstolarna och faststilla rittegdngs-
reglerna for sddan talan som ar avsedd att sidkerstilla skyddet av de
rattigheter som skapas for de enskilda genom gemenskapsrattens
direkta effekt, varvid forutsitts att dessa regler inte far vara mindre
gynnsamma an de som giller for liknande talan av nationell
karaktir. [ ... ]

I avsaknad av sadana harmoniseringsatgdrder miste de rattigheter som
foljer av gemenskapsritten goras gillande infor nationella domstolar
enligt de rittegangsregler som faststills 1 den mnationella
lagstiftningen. Det kan endast forhalla sig pd annat sdtt om dessa
riittegangregler och frister i praktiken skulle omdojliggora utovandet

av de rdttigheter som det aligger de nationella domstolarna att
skydda.”
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Effektivitets- och likvardighetsprinciperna

En mera farsk formulering:

”De processuella regler som géller for talan som syftar till att
sdkerstalla skyddet av de rattigheter for enskilda som foéljer av
unionsrattens direkta effekt far saledes inte vara mindre formanliga
an dem som avser liknande talan som grundas pa nationell ratt
(likvardighetsprincipen) och de far inte medfora att det i praktiken
blir omojligt eller orimligt svart att utdva rattigheter som foljer av
unionsratten (effektivitetsprincipen).”




UPPSALA

owverser —— Vad ar EU-processratt? - 3

Civilrattsligt samarbete, Artikel 81 FEUF
Bakgrund

. Internationell privat- och processrétt, Haagkonferensen

. EG:s inre marknad
. Brysselkonventionen 1968
. Romkonventionen 1980

. Rattsligt- och inrikes samarbete Maastrichtfordraget 1993
Amsterdamfordraget 1999

. Omradet for frihet, sakerhet och rattvisa

. Sarskilda institutionella och strukturella arrangemang
Successiva fordragséndringar normaliserade
Dock for familjeratten fortsatt sarreglering
Nu Lissabonfordraget 2009

Notera Irland och Danmark




ovesrer — Artikel 81 FEUF

1. Unionen ska utveckla ett rdttsligt samarbete i civilriittsliga
frdgor som har griinsoverskridande foljder, vilket bygger
pa principen om omsesidigt erkinnande av
domstolsavgoranden och utomrittsliga avgoranden. Detta
samarbete far inbegripa beslut om atgarder om
tillndrmning av medlemsstaternas lagar och andra
forfattningar.

2. Vid tillampning av punkt 1, sdrskilt ndr det dr nodvindigt
for att den inre marknaden ska fungera vil, ska
Europaparlamentet och radet 1 enlighet med det ordinarie

lagstiftningsforfarandet besluta om atgarder for att
sakerstalla




oversier  Artikel 81 FEUF forts.

a) omsesidigt erkiinnande mellan medlemsstaterna av
domstolsavgoranden och utomrittsliga avgéranden samt
verkstilligheten av dessa,

b) gransdverskridande delgivning av riattegangshandlingar och
utomrattsliga handlingar,

c) forenlighet mellan tillimpliga bestammelser i medlemsstaterna om
lagkonflikter och om domstolars behorighet,

d) samarbete som ror bevisupptagning,
e) faktisk tillgiang till rittslig provning,

f) undanrojande av hinder mot vil fungerande civilrattsliga
forfaranden, vid behov genom att framja forenligheten mellan de
civilprocessrittsliga regler som ér tillampliga i medlemsstaterna,

g) utveckling av alternativa metoder for att losa tvister,

h) stod till utbildning av domare och 6vrig personal inom rattsviasendet.




owverser Rattsakter

Insolvensforordningen 2000 (andrad 2015)

Aven rekonstruktion- och insolvens direktivet
Delgivningsforordningen 2000 (andrad 2007, andrad 2020)
Bevisupptagningsférordningen 2001 (andrad 2020)

Bryssel I-forordningen 2001 (omarbetning 2012)
Rattshjalpsdirektivet 2003

Exekutionstitelsforordningen (obestridda fordringar) 2004
Betalningsforelaggandeforordningen 2006 (andrad 2015)
Smamalsforordningen 2007 (andrad 2015)
Medlingsdirektivet 2008

Kvarstadsforordningen 2014




wveser Rattsakter forts.

Lagvalsregler
« Rom I-férordningen 2008
« Rom lI-férordningen 2007

Familjeratt
« Bryssel II-férordningen 2000 (bis 2003) (omarbetning 2019)
Underhallsférordningen 2009

Rom Il1-férordningen 2010
» Fordjupat samarbete, inte alla MS, inte Sverige

Arvsforordningen 2012
Forordningarna gallande formogenhetsforhallanden 2016

Andra atgarder
«  Grupptalan (rekommendation och meddelande 2013)
« Rattsligt nétverk, rattslig atlas, handbdcker, e-juridik portal, domarskolning
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wverser  Vad ar EU-processratt? - 4

* Processreglering inom materiella rattsomraden

* Tre exempel

e Konsumentratt

» Alternativtvistlosningsdirektivet och
onlinetvistlosningsforordningen (pagaende reform)

» Direktivet om konsumentgrupptalan
* Konkurrensratt
» Skadestandsdirektivet

* Immaterialratt
* Direktiv om sédkerstédllande av skydd for immateriella rattigheter
» Enhetligt patentskydd med domstol (fordjupat samarbete)
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overser - Utveckling och trender

Omsesidigt erkinnande och fortroende
Grundrattighetsskydd
Harmoniseringstryck

Resultattavlan for rattsvasendet (och EU
budgeten)

Atgirder for att stirka rittsstatsprincipen
Digitalisering

Tvistefinansiering
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| asa mera?

Nagra tankar om hur EU-rattens tentakler
genomtranger processratten

Eva Storskrubb, i Tidskrift utgiven av juridiska féreningen
Finland, nr 2-4/2017, s. 360-383 [tillgAnglig via denna lank:

]

Civil Justice Extending its Tentacles

Eva Storskrubb, i The Evolution of EU Law, Paul Craig och
Grainne de Burca (red), Oxford University Press, 2021, 3, p.
770-729 [tillganglig elektroniskt, Juridiska biblioteket]


http://uu.diva-portal.org/smash/record.jsf?pid=diva2%3A1171967&dswid=9034
http://uu.diva-portal.org/smash/record.jsf?pid=diva2%3A1171967&dswid=9034
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STRAFFPROCESS
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EU och straffprocessratt?

Bakgrund

. Rattsligt och inrikes samarbete, Maastrichtfordraget, 1993
. Omradet for frihet, sékerhet och rattvisa, Amsterdamfordraget, 1999

Varfor?
. Gransoverskridande brottslighet och terrorism

Varfor kansligt?

. Suveranitet, nara nationalstaten

. Konsekvenser
Irland och Danmark
Sarreglering i Artiklarna 82 och 83 FEUF, “nodbroms” och fordjupat samarbete

Skillnaderna mellan medlemsstaternas rattsliga traditioner och rattssystem ska
beaktas

Bade straffratt och straffprocessrétt

Aven ett antal sarskilda EU organ, t.ex. OLAF och
EPPO
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UNIVERSITET EU och straffratt

Lagstiftningsbefogenhet:
« “Euro-crimes”, Artikel 83(1) FEUF
« Tillnd&rmning, Artikel 83(2) FEUF

*kx

Notera aven:

« EU-rattens krav (i rattspraxis) for effektiva,
proportionella och avskrackande nationella atgarder
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Euro-Crimes — Artikel 83(1)

1. Europaparlamentet och radet far genom direktiv i enlighet med det
ordinarie  lagstiftningsforfarandet  faststdlla minimiregler om
faststallande av brottsrekvisit och paféljder inom omraden med
sarskilt allvarlig brottslighet med ett gransoverskridande inslag till
foljd av brottens karaktar eller effekter eller av ett sérskilt behov av att
bekampa dem pa gemensamma grunder.

Detta galler foljande omraden av brottslighet:  terrorism,
méanniskohandel och sexuellt utnyttjande av kvinnor och barn, olaglig
narkotikahandel, olaglig handel med vapen, penningtvatt, korruption,
forfalskning av betalningsmedel, it-brottslighet och organiserad
brottslighet.

[
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Tillnarmning — Artikel 83(2)

2. Om en tillnarmning av medlemsstaternas straffrattsliga lagar och
andra forfattningar visar sig nodvandig for att sakerstalla att
unionens politik pa ett omrade som omfattas av
harmoniseringsatgarder ska kunna genomforas effektivt, far
minimiregler for faststallande av brottsrekvisit och pafoljder pa det
berérda omradet meddelas i direktiv. Dessa direktiv ska antas enligt
samma ordinarie eller sarskilda lagstiftningsforfarande som anvénts for
beslutet om harmoniseringsatgérderna i fraga, [---].
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wverser EU Och straffprocessratt

Lagstiftningsbefogenhet:
«  Omsesidigt erkannande, Artikel 82(1) FEUF
« Tillndrmning, FEUF Artikel 82(2) FEUF

*kikx

Notera aven:

 Stadgan och relevant réttspraxis
* Ne bisinidem
* Oskuldspresumtionen
» Legalitetsprincipen
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Omsesidigt erkiinnande — Artikel 82(1)

Det straffrattsliga samarbetet inom unionen ska bygga pa principen om
omsesidigt erkannande av domar och rattsliga avgdéranden och
inbegripa en tillndarmning av medlemsstaternas lagar och andra
forfattningar pa de omraden som avses i punkt 2 och artikel 83.

Europaparlamentet och radet ska i enlighet med det ordinarie
lagstiftningsforfarandet besluta om atgarder for att

a)

b)

c)
d)

faststalla regler och férfaranden for att sakerstalla att alla former av
domar och rattsliga avgéranden erkanns i hela unionen,

forebygga och 16sa behorighetskonflikter mellan medlemsstaterna,
stodja utbildningen av domare och 6évrig personal inom rattsvasendet,

underlatta samarbetet mellan rattsliga eller likvardiga myndigheter i
medlemsstaterna inom ramen for lagféring och verkstallighet av
beslut.
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Omsesidigt erkiinnande - riittsakter

De mest centrala:

* Europeisk arresteringsorder ’EAW” (rambeslut) 2002
(dndrad 2009)

« Europeisk utredningsorder "EIO” (direktiv) 2014
(4ndrad 2022)

*k*x

 Notera:

 Nationell inforlivning och tolkningen av nationella
inforlivande regler

« Kopplingen mellan 6msesidigt erkdnnande och émsesidigt
fortroende central i EUD:s praxis
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Tillnarmning — Artikel 82(2)

2. Om det ar nddvandigt for att underlatta det 6msesidiga erkdnnandet av

domar och rattsliga avgdranden samt polissamarbete och rattsligt samarbete

i sadana straffrattsliga fragor som har en grénséverskridande dimension, far

Europaparlamentet och radet genom direktiv i enlighet med det ordinarie

lagstiftningsforfarandet faststalla minimiregler. | dessa minimiregler ska

%kiIlI(naderna mellan medlemsstaternas réttsliga traditioner och réttssystem
eaktas.

De ska omfatta

a)  Omsesidig tillatlighet av bevis mellan medlemsstaterna,

b)  personers rattigheter vid det straffrattsliga forfarandet,
c) brottsoffers rattigheter,

d) andra specifika delar av det straffrattsliga forfarandet, vilka radet i forvag
har reglerat genom ett beslut; vid antagandet av detta beslut ska radet
besluta med enhallighet efter Europaparlamentets godkannande.

Antagande av de minimiregler som avses i denna punkt ska inte hindra
medlemsstaterna fran att behalla eller infora en hogre skyddsniva for personer.
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onversiter 1 IHIn@rmning - rattsakter

De mest centrala:

Direktiv om rétt till tolkning och 6versattning vid
straffrattsliga forfaranden (2010)

Direktiv om ratt till tillgang till forsvarare i straffrattsliga
forfaranden och rétt att kontakta tredje parter och konsuléra
myndigheter under frihetsbertvandet (2013)

Direktiv om forstarkning av vissa aspekter av
oskuldspresumtionen och av réatten att ndrvara vid
rattegangen i straffrattsliga forfaranden (2016)

Direktiv om rattssakerhetsgarantier for barn som ar
misstankta eller tilltalade i straffrattsliga forfaranden (2016)

Direktiv om rattshjalp for misstankta och tilltalade I
straffrattsliga forfaranden och for eftersokta personer i
forfaranden 1 samband med en europeisk arresteringsorder
(2016)
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Aktuellt

Digitalisering, bland annat:
E-bevisférordningen

Forordning om europeiska utlamnandeorder och europeiska
bevarandeorder for elektroniska bevis i straffréttsliga forfaranden och for
verkstallighet av fangelsestraff eller annan frihetsberévande atgard till
foljd av straffréttsliga forfaranden (2023) — tillampas 2026

Direktiv om faststallande av harmoniserade regler for att utse utsedda
verksamhetsstéllen och rattsliga ombud for insamling av elektroniska
bevis i straffrattsliga forfaranden (2023) — inf6rlivas 2026
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