FOrhor m.m.

Muntlig utsaga — det vanligaste
bevismedlet



FOrhor m.m.

Principen om fri bevisprovning

« Bevisvarderingen ska vara objektiv och baseras pa
var kunskap om verkligheten (erfarenhetssatser)
— Likhet infor lagen (1:9 RF)

 Staller krav pa objektivitet och vetenskaplighet

— Galler aven bevisprovning av utsagor (omfattande praxis
fran HD)



FOrhor m.m.

Principen om bevisomedelbarhet

* Huvudregel: alla muntliga utsagor ska avges infor
ratten — forbud mot vittnesattester, dvs. en
nedtecknad eller inspelad berattelse (RB 35:8)

* Forhor utom huvudforhandling ar darfor gj
processmaterial (se aven omedelbarhetsprincipen)



FOrhor m.m.

Principen om bevisomedelbarhet

« Undantag i RB 35:14 kan bli bevis eller referens om den
foredras under huvudfornandling om forhorspersonen inte ar
narvarande:

1. Om det ar sarskilt foreskrivet (tex sakkunniga)

2. Personen kan inte horas (sjuk, avliden etc)

3. Utsagan ar mindre viktig (ej narvarande paverkar €j
bevisvardet)

4. Parterna ar overens (numera aven brottmal)



FOrhor m.m.

Principen om bevisomedelbarhet

Optimera rattens forutsattning att bevisvardera utsagan

Sakerstalla ratten till en rattvis rattegang — korsforhor
(EKMR art. 6)

Vid tillampning av RB 35:14 ska uppgifterna varderas med
forsiktighet (forsiktighetsprincipen)
Tex S.N ./. Sweden, Ibrahim mfl ./. Storbritannien, NJA 1993 s. 6



FOrhor m.m.

Ytterligare undantag sedan jan 2022
(Tidiga férhér — Stora brottmal)

« Under forberedelse infor ratten men utom huvudforhandling om
Iampllgt
RB 36:19 st. 2 (vittne), 37:3 (malsagande som inte for talan) och 40:11
(sakkunnig), RB 35:8-12 och 19:12
« Motforhor av forsvarare

« Kan ersatta forhor vid huf (alt. kompletterande forhor)
« Misstankt kan forvagras narvara (utredningsskal)

 Tillata vittnesattester (infor brottsbekapmande myndigheter)
 Om parterna godtar och inte uppenbart olampligt (RB 35:14 st. 2 TM och
BM)
« Om lampligt (RB 35:15)

e Under forundersokningen (RB 23:15) ;
« Tex RB 23:15b andra m. ratten kan besluta att medmisstankt forvagras narvara



FOrhor m.m.
Skal for tidiga forhor

« Bevisvardet: langa handlaggningstider kan leda till
forsamrat bevislage och att det blir svarare att lagfora
brotten. Muntliga uppgifter ofta avgorande och finns risk

for att minnesbilder avtar

« Langa haktningstider: om vittnen och parter ska horas vid
huvudforhandlingen maste deras berattelser skyddas fran
yttre paverkan genom att den misstankte haktas med

restriktioner.



FOrhor m.m.

Skal mot tidiga forhor

Domares opartiskhet kan ifragasattas efter att ha tagit
olika beslut under forundersokningen.

Mojligheterna till en rattvis rattegang och att halla ett
effektivt motfornor minskar.

Vad blir bevisvardet (forsiktighetsprincipen)
Tex avlaggs inte ed vid ett forhor under forundersokningen

Krangligare huvudférhandlingar
Byte av forsvarare
Manga forhor och tillaggsforhor
» Vittne blir misstankt blir tilltalad



FOrhor m.m.

Anvandning av FU-material

* Huvudregeln ar att man inte far referera vad personer sagt
under polisforhor eller vad de kan antas saga vid
domstolsforhoren (bevisomedelbarhetsprincipen)

« Daremot kan man ge upplysning om
informationsinnehallet i fu-utsaga for att stalla fragor,
bade fran person som hors och personer som ska
horas senare under rg, men aven fran personer som

Inte kKommer att horas (dock endast under forutsattning att
upplysningen ar perifer och att det ar processekonomiskt motiverat att
inte kalla in personen som vittne RB 35:14 p 3).



FOrhor m.m.

Vittnesforhor 36 kap. RB

 Vittne ska horas muntligen vid huvudforhandlingen.
« Vittnet far dock med rattens medgivande anvanda sig av
anteckningar till stod for minnet (RB 36:16 st. 1)

« FOrhor fran forundersokningen kan aberopas (om gj 35:14
eller 15) om vittnet avviker fran vad han eller hon tidigare
har berattat eller nar vittnet vid forhoret forklarar att han

eller hon inte kan eller inte vill yttra sig.
« Har forhoret tagits upp tidigare infor ratten och dokumenterats
genom ljud- och bildupptagning, ska forhoret inledas med
uppspelning om det inte ar olampligt. (RB 36:16 st. 2).

« | avvikande del far fu-utsagan funktion av bevisfaktum eller
negativt hjalpfaktum 10



FOrhor m.m.

Avvikelse fran forundersokningen

Med avvikelse menas
* tystnad eller
« annan konkret omstandighet

Kan inte anvandas for att forbattra en utsaga, men for att
visa pa bristande minne eller felaktig/lognaktig uppgift

Som avvikelse ska inte godtas
* ett samre berattande
« avsaknad av detaljer
« ett annat ordval
* nytillkomna uppgifter

11



FOrhor m.m.

Vittnesplikt (RB 36:1)

« (aller alla och innebar en skyldighet att vittna |
domstol

* Avlagga vittnesed — osanning — mened
Vitesforelaggande — hamtning — haktning
Hamtning

« Undantag
Part (tilltalad ratt att tiga)
Malsagande (ar inte vittne - ej ed)
Narstaende (ratt att inte vittna mot familjemedlem)

12



FOrhor m.m.

Ratten att inte vittnha mot narstaende
(RB 36:3)

« Den som ar narstaende med part ar inte skyldig att

avlagga vittnesmal (vid vittnesmal - ej avlagga ed)

« ar eller varit gift eller ar i ratt upp- eller nedstigande slaktskap
eller svagerlag eller ar syskon eller ar i det svagerlag, att den
ene ar eller varit gift med den andres syskon, eller som pa
liknande satt ar parten narstaende.

« FOrhor fran forundersokningen far inte heller aberopas
vid huvudforhandlingen — annars kringgaende

13



FOrhor m.m.

Madlsagandeforhor fran FU

 Vittnesplikten galler inte malsaganden och darfor inte
heller narstaendeundantaget

 Alltsa ok att aberopa forhor fran FU med malsagande
som avviker fran FU aven om det ror en narstaende

14



FOrhor m.m.

Forhorets former (RB 36:17)

Huvudférhér — halls av den som begart forhoret i syfte att
producera positivt bevisvarde = konstruktivt

Motférhér — halls av motparten i syfte att reducera
bevisvardet = destruktivt

Aterférhér — hélls av den som holl huvudforhoret i syfte
att aterstalla bevisvardet = reparativt

Huvudregel: Ledande fragor ar ej tillatha — daremot kan
ledande fragor anvandas under motforhor.

15



FOrhor m.m.
Forhor med tilltalad

Ordforanden haller huvudforhor aklagaren motforhor och
forsvararen aterforhor

Enligt god praxis: Ordféranden fragar om den tilltalade vill
framstalla sin sak, om inte, haller aklagaren bade
huvudforhor och motforhor (med tydlig 6vergang) varefter
forsvararen haller aterforhor.

Konsekvens (= fair trial): Aklagaren far inte avbryta den
tilltalades "sakframstallning”

Ordningen kan frangas om det finns sarskilda skal. T.ex. kan
huvudforhor med misstankt hallas av forsvararen 16



FOrhor m.m.

Forhorets ordningsfoljd

* Inget hindrar att man aterupptar forhor med redan hord
person. T.ex. kan man hora malsaganden om uppgifter som
vittne lamnat

* Ombuden kan hanvisa till uppgifter i kommande forhor sa
lange man inte refererar dem. T.ex. patala att motstridiga
uppgifter kommer att lamnas av senare vittne

17



FOrhor m.m.

Rattens forhorsledning

* Formell och materiell processledning

» Tillrattavisa/varna vid felaktigt fragande, t.ex. ledande
fragor i fel skede

 Ta over forhoret om varning inte atlyds

* Avvisa fragor vid bristande relevans eller otillborlighet
sarskilt beslut under rattegangen kan begaras av part

« Om frageratten inte ar reglerad anvands RB:s regler
om bevis analogt, framst RB 35:7 (om avvisning av bevis)

18



FOrhor m.m.

Otilldtna fragor

* Omotiverad uppfordran att tala sanning

* Fraga med pastatt faktum

« Samma fraga flera ganger i samma forhor
* Forvirrande fraga

» Chikanerande fraga

» Hypotetisk fraga till tilltalad

(formell processledning att tillrattavisa — avvisa eller omformulera)
19



FOrhor m.m.

Forhorets granser

Relevans: Om svar kan antas sakna bevisverkan —
avvisas RB 35:7/36:17

Otillatna fragor: Generellt eller i visst skede

Krankande fragor och omdomen: RB 46:4 "att inget
onodigt dras in i malet” och RB 36:17 otillborliga fragor’
— kan avvisas aven om fragorna har viss relevans

]

20



FOrhor m.m.

Huvudforhor - syfte en fri och
uttommande berattelse:

Oppna valfragor

Om man inte lyckas forma den som hors att beratta sjalv
och hen inte svarar pa Oppna fragor (t.ex. kan du beratta
mer) ar sista utvagen oppna valfragor.

Tex foreslar tre alternativ for den horde:
"Ja/nej/vet inte?” "stor/liten/eller hur vill du beskriva den?”

Oppna valfragor anses inte ledande

21



FOrhor m.m.

Huvudforhor - vanliga fel

 Avbryta ett berattande

» Stalla flera fragor pa en gang
 Hjalpa den horde pa traven

* Visa missnoje med svaret

* Avsluta forhoret innan all relevant information kommit fram

22



FOrhor m.m.

Motforhor - syftet ar destruktivt

Strategi: Att sanka trovardigheten
a) Skapa intryck av osakerhet
b) Framkalla sjalvmotsagelser
c) Soka efter lojaliteter
d) Fraga om detaljer
= Fordjupning i centrala delar

Strategi: Att sanka tillforlitligheten
a) Utred utsagans uppkomstbetingelser
b) SOk efter grund for efterkonstruktion
c) Omtolka berattelsen
d) Relatera utsagan till tidigare utsagor och ovrig bevisning

23



FOrhor m.m.

Motforhor - vanliga fel

» Att bygga forhoret pa for tydliga motiv
 Att hamra pa i forhoppning om att vittnet ska vika sig
* Att tro att vittnet ska medge fel/logn

» Att sluta fraga och borja debattera

* Att acceptera brist pa svar

o Att dra slutsatserna infor vittnet

24



FOrhor m.m.

Aterforhor - syftet ar aterstillande

a) Ge vittnet chans att forklara osakerhet
b) Red ut motsagelser
c) Avsluta med karnan

Befastande syfte:
a) Avsta fran frageratten
b) Framstall poanggivande fraga pa nytt satt

Vanliga fel:
1) Att vattna ut utsagan
2) Att vacka nya fragor

25



FOrhor m.m.

Ledande fragor (tillatlighet)

» Ledande fragor far ej anvandas under huvudforhor
ska stoppas av ratten (obligatorisk regel)

« Ledande fragor far anvandas nar syftet ar att undersoka
om vittnets berattelse overensstammer med det verkliga
handelseforloppet (RB 36:17), dvs for att ifragasatta tilltron
(resistens)

26



FOrhor m.m.

Pladering

Eftersom muntliga utsagor ofta ar huvudbevis ar det viktigt att
forhorsresultaten redovisas noga i pladeringen, garna med
anvandning av tillforlitighetskriterier

Aklagarens pladering bor visa varfor den tilltalades version
inte kan laggas till grund for domen

Samverkande bevis och stodbevis bor sammanfattas for varje
deltema

27



FOrhor m.m.

Forhor i HovR

U-tag:

a) Omférhér = personen hors pa nytt, bandupptagningen
fran TR spelas endast upp vid avvikelse. Tillampas
t.ex. nar ny grund inforts, man vet att personen
kommer att lamna nya version eller overklagandet
bara galler begransad del

b) Tillaggsforhor = bandet spelas upp, mojlighet till
kompletterande fragor. Tillampas da det tillkommit nya
omstandigheter eller nya bevis (tex nytt vittne) eller ar

oklart vad forhorspersonen menat.
28



FOrhor m.m.

Forhor i HovR

« Part maste motivera behovet av nya forhor, men hovratten
avgor.

* Behovet bor helst kunna knytas till nya omstandigheter,
inte till egen forsummelse. Ny aklagare eller ny forsvarare
ar inte motiv nog.

« Behovet ska klargoras | bevisuppgiften, men ytterligare
argumentation kan erfordras. Vid tillaggsforhor ska
bevissyftet i tillaggsdelen sarskilt anges.

29



FOrhor m.m.

Bevisuppgift

FORSTEMA: Vad forhoret ror, vad vittnet ska horas
over (e] bindande)

BEVISTEMA: Vad part atar sig att bevisa for att
erhalla den onskade rattsfoljden

Ett relevant bevistema ska vara knutet till ett eller flera
rattsfaktum = ett deltema/rekvisit i garningsbeskrivningen
(eller en ansvarsfrihetsgrund)

30



Forhorsmetod

Ledande fragor (konsekvenser)

Genom ledande fragor hindrar man sin forhorsperson att
producera positivt bevisvarde

Ledande fragor kan inte anvandas i positivt, bara i
negativt (forledande) syfte

Forsvarare och mgd-bitraden far aldrig stalla ledande
fragor till sin klient

Ledande fragor ska stoppas av ratten aven om bruket
slar tillbaka pa den som anvander dem
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