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Forelasningar:

Skadestand lll Myndighetsansvar och ansvarets grans
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Civilrattslig sanktion

Skadestand ar den ekonomiska ersattning som den som
har orsakat en skada (eller den som ansvarar for annans
vallande) ar juridiskt forpliktad att betala till den har som

drabbats av skadan.

A ) - (det allmanna)

(det allmanna) (enskild)

(enskild)
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SkL 3:2 Staten eller en kommun skall ersatta
1. personskada, sakskada eller ren formogenhetsskada, som
vallas genom fel eller férsummelse vid myndighetsutbvning i
verksamhet for vars fullgorande staten eller kommunen svarar,
2. skada pa grund av att nagon annan kranks pa satt som
anges i 2 kap. 3 § genom fel eller forsummelse vid sadan
myndighetsutdvning, och

3. skada som ersatts enligt 2 kap. 3a § och som orsakas
genom fel eller forsummelse vid sadan myndighetsutovning.

OBS! jfr 3:1
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- ersattningsposter

- omfattar aven AT hos stat och kommun
- i jansten/myndighetsutovning

SkL 3:2 Staten eller en kommun skall
ersatta

1. personskada, sakskada eller ren
formogenhetsskada, som vallas
genom fel eller forsummelse vid
myndighetsutdévning i verksamhet for
vars fullgoérande staten eller kommunen
svarar,

2. skada pa grund av att nagon
annan kranks pa satt som anges i 2
kap. 3 § genom fel eller forsummelse
vid sadan myndighetsutbvning, och

3. skada som ersatts enligt 2 kap. 3a
§ och som orsakas genom fel eller
forsummelse vid sadan
myndighetsutovning.

SkL 3:1 Den som har arbetstagare i sin
tianst ska ersatta

1. personskada eller sakskada som
arbetstagaren vallar genom fel eller
férsummelse i tjansten,

2. ren formogenhetsskada som
arbetstagaren i tjansten vallar genom
brott,

3. skada pa grund av att
arbetstagaren kranker nagon annan pa
satt som anges i 2 kap. 3 § genom fel
eller forsummelse i tjansten, och

4. skada som ersatts enligt 2 kap. 3 a
§ och som arbetstagaren orsakar
genom fel eller forsummelse i tjansten.




UPPSALA
UNIVERSITET

Vad ar "det allmanna”?

- Stat och kommun (samt regioner, f.d. landsting) samt
underliggande ansvarssubjekt (t.ex. statliga myndigheter).

Dessutom:

- Privatrattsliga subjekt som agnar sig at
myndighetsutovning

- Dock inte nar det allmanna agerar som ett privatrattsligt
subjekt (fastighetsskotsel, varddrift etc.).

- OBS! jfr tvangsatgarder inom vard som kan vara
myndighetsutovning

- Om inte myndighetsutovning = SkL 2:1, 3:1
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Myndighetsutovning?
- Ensidigt beslut eller atgard (forman el. nackdel) som
riktas mot enskild, t.ex. skatt, aterkallande av korkort,

antagningsbeslut, forelagganden om att vidta
atgarder etc.

- Rattskraft pga offentligrattsliga regler, inte W

avtal el.dyl.

- Myndighetsutovning utgor uttryck for
"samhallets maktbefogenheter”
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vid myndighetsutovning

Vidstrackt tolkning:

« Beslut el. atgard som ingar som led i
myndighetsutovningen

« Forutsatter ett tidsmassigt och funktionellt samband
med beslutet.

t.ex. NJA 1985 s. 696 (FK)

Bedomningen i praxis gors ofta utifran den enskildes
perspektiv: vad har den enskilde haft fog att uppfatta?
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Fel eller forsummelse (culpaprovning, jfr SkL 2:1)

[OBS! Ersatter aven ren formogenhetsskada trots avsaknad av brott
som ansvarsgrund]

* Provningen sker "som vanligt”, men det finns hoga aktsamhetskrav
for myndighetsutovning.

- Mer typiserad provning
- Mer objektiv provning
- Vad kan enskilda ha ratt att forvanta sig av myndighetsutovning?

« Materiella/formella fel (jfr overklagade domair, tillsattning av tjanst)

* Anonym culpa och kumulerade fel
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Fel

Asidoséttandefel Tilldmpandefel
(en regel har inte
tillampats alls) / \
Formella fel Materiella fel

(t.ex. handlaggninsregler) (regler som
lamnar utrymme

for bedomningar)
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SkL 3:3

Staten eller en kommun skall ersatta ren
formogenhetsskada som vallas av att en myndighet
genom fel eller forsummelse I|lamnar felaktiga
upplysningar eller rad, om det med hansyn till
omstandigheterna finns sarskilda skal. Darvid skall
sarskilt beaktas upplysningarnas eller radens art, deras
samband med myndighetens verksamhetsomrade och
omstandigheterna nar de lamnades.

Fr.o.m. 1 januari 1999 (jfr NJA 1987 s. 535)
NJA 2017 s. 824
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« Felaktiga upplysningar eller rad?
— Objektivt sett "fel”

"sarskilda skal”
- upplysningarnas eller radens art

- deras samband med myndighetens
verksamhetsomrade

- omstandigheterna nar de lamnades
Jfr bedomningen av "vid myndighetsutovning”
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SkL 3:4

Staten eller en kommun ska ersatta

1. personskada, sakskada, ren formogenhetsskada och skada pa
grund av att nagon kranks pa satt som anges i 2 kap. 3 § och skada
som ersatts enligt 2 kap. 3a §, om skadan uppkommit till foljd av att
den skadelidandes grundlaggande fri- och rattigheter enligt 2 kap.
regeringsformen eller enligt den europeiska konventionen angaende
skydd for de manskliga rattigheterna och de grundlaggande friheterna
har overtratts fran statens eller kommunens sida, och

2. annan ideell skada som uppkommit till foljd av en sadan
rattighetsovertradelse.

Skadestand enligt forsta stycket ska betalas endast i den utstrackning
det ar nodvandigt for att gottgora Overtradelsen. Lag (2022:1368).
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 Ansvarsgrund

« Ansvarsgrans

« Ersattningsbestamning
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* Inom ramen for culpaprovningen har vi undersokt vilka
eventuella skador (vilket slag, omfattning) som kan
uppkomma om riskfaktorerna realiseras.

* Nu blir fragan vad som har hant och om SV ska
ansvara for alla foljder som har uppkommit. Vilka foljder
ar inadekvata i forhallande till det oaktsamma
beteendet?
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* Orsakssamband — varfor krav pa orsakssamband?

oaktsamhet i sig ar inte tillrackligt, oavsett hur
klandervart agerandet varit (jfr onda avsikter,
uppsatliga garningar osv).

 Faktisk kausalitet
jfr
 Adekvat kausalitet
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KAUSALITET

Har den ansvarsgrundande handlingen
ORSAKAT skadan?

OBS! Nar det kan konstateras att flera ansvarssubjekt har
orsakat skadan — solidariskt ansvar SkL 6:4
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BETINGELSELARAN

No6dvéndig betingelse — om inte A, sa inte B

(skadan skulle ha uteblivit om SV hade agerat annorlunda)

Tillrécklig betingelse —om A, sa B

(x ar tillracklig for att orsaka foljden),
(men det ar aveny, z ... 2 konkurrerande skadeorsaker
—> dvs. ingen orsak ar en nodvandig betingelse)
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1.

A kor pa C som dor, B kor direkt efter pa C (tillracklig
betingelse x 2) (ev solidariskt ansvar)

Om 5 mg qift ar tillrackligt for att doda en person och bade

A och B ger C 5 mg qift var, sa ar bada handlingarna en
tillracklig betingelse for skadan.

Om A ger C 6 mg gift och B ger C 1 mg gift, sa ar A:s
handling en nodvandig betingelse, eftersom endast 1 mg
gift inte var tillrackligt for att doda nagon.




4. A misshandlar B som senare blir pakord av C (tva
ansvarsbarande faktorer, men C:s ar en nodvandig
betingelse for effekten dod)

Jfr NJA 2009 s. 104

ansvarsbarande faktor A = trafikolyckan
->nodvandig betingelse,

ej ansvarsbarande faktor B = sjukdomsfallet
-> tillracklig betingelse x2

Betingelselarans betydelse?
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Men, en annan fraga ar nar vi maste utreda vad som
faktiskt har hant...

Har A (eller B eller C) orsakat B:s skador?
jfr
Vad har orsakat B:s skador?
Utgangspunkt: krav pa bevisning - visat eller styrkt

| sarskilda fall: bevislatthad = klart mer sannolikt,
overvagande sannolikhet (jfr PSL, MB, praxis...)

Dock! Sannolik i sig!
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ADEKVAT KAUSALITET - "I farans riktning”

t.ex. von Kries kusk, taggtrad 6ver vagen
ansvarsgrund == Kkausalitet == foljder

Faran i den ansvarsgrundande handlingen ska ha
forverkligats. Utgangspunkten - SV:s handling.

Fraga: Vad var det som gjorde att vi ansag att den
ansvarsgrundande handlingen var culpos?
(Culpaprovningens betydelse)
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NJA 1996 s. 564

"Hasten lyckades med munnen fa upp laset till boxdorren som darvid
oppnades nagot. Darefter slog hasten upp med huvudet sa att det
kom emot overliggaren over oppningen i boxdorren. Det ledde till att
boxdorren lyftes av gangjarnen varefter boxdorren blev hangande runt
hastens hals. Hasten blev skramd, rusade ut ur boxen och ut pa
stallplanen dar den trasslade in sig i boxdorren, foll och blev liggande.
Handelseforloppet medforde att hasten blev skadad.”
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forts.

"Vid oaktsamhetsbedomningen brukar man ta hansyn till (a) risken
for skada, (b) den sannolika skadans storlek samt (c) majligheterna
att forekomma skada. Riskbedomningen skall darvid inte inriktas
endast pa den skada som faktiskt intraffat utan i stallet avse risker for
skador av samma slag. Inom nordisk doktrin ar ocksa den
overvagande uppfattningen att culpabeddmningen skall inriktas pa
fragan om skadevallaren framkallat risk for skada av den typ som
ar aktuell. Besvaras den fragan jakande skall man i nasta led avgora
huruvida den aktuella skadan utgor en adekvat och paraknelig foljd
av det farolage som skadevallaren har framkallat.”
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forts.

"Tillampat pa den i malet aktuella situationen innebar detta att
culpabedomningen skall inriktas pa huruvida O.K. genom att
underlata att se till att hastboxen var forsedd med ett sakert las
framkallat fara for att det skulle kunna uppkomma en skada av
samma slag som den faktiskt intréffade. Besvaras den fragan jakande
skall i nasta led undersokas huruvida den aktuella skadan varit en
paraknelig foljd av en sadan oaktsamhet. Riskbedémningen skall
med andra ord inte inriktas pa fragan om O.K. adagalagt forsumlighet
genom att han inte forutsett den kombination av omstandigheter som i
detta fall lett till just den uppkomna skadan pa hasten.”




UPPSALA
UNIVERSITET

ANSVARSGRANS VID STRIKT ANSVAR

Vad ar det som motiverar det strikta ansvaret?

(ett pa forhand bestamt, utpekat, preciserat
handlande/underlatenhet/riskomrade, jfr normskyddslara)

t.ex. bananskal pa karnkraftsanlaggningen




ANDRA BEGRANSNINGSLAROR

Skyddsandamalslaran (HA) (avvagning mellan samtliga
faktorer hos SV och SL som talar for ansvarets
placering for uppkomna foljder)

Normskyddslaran/skyddat intresse (ansvarets rackvidd —
ovantade/vantade skadefoljder inom ramen for
normens skyddsomfang)
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Tack for uppméarksamheten!




